Sofocle, Niobe
Introduzione, testo critico, commento e traduzione
acuradi Leyla Ozbek

Appendice

Frammenti in passato attribuiti
alla Niobe ed esclusi

dalla presente edizione

Sommario 4.1 TrGF 4, fr. 731inc. fab. R. - 4.2 TrGF 4, fr. 841 inc. fab. R. - 4.3 TrGF 2, fr. 7
Kn.-Sn. - 4.4 PMG fr. 787 Page.

Alla fine della propria introduzione alla Niobe, Radt 19992, 364 ri-
manda senza ulteriori spiegazioni a quattro frammenti che in pas-
sato, a vario titolo, sono stati attribuiti alla tragedia di Sofocle. In
questa sezione si dara contezza in maniera succinta di questi fram-
menti e dei motivi per i quali non si e ritenuto di includerli nella pre-
sente edizione, in quanto l'attribuzione & erronea oppure fortemen-
te dubbia. I testi dei singoli frammenti, riportati nell’ordine in cui si
trovano alla fine dell’introduzione alla Niobe di Radt, saranno citati
sulla base dell’edizione di riferimento indicata nel titolo di ogni sin-
golo paragrafo dedicato.
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4.1 TrGF4,fr.731inc. fab. R

v \ \ ’ bl ~ \ \ AY / ~ 9 Y/
£cti 8¢ 10 pevokilew elmetv kol Tepl Tovc nAnkac: CoeokAic €v laupn:
kol AAnkoc 3¢ popey TovC TAavAVTAC THY Syiv O memeipovc.

E possibile dire ‘pevaxiterv’ anche riguardo a cose ingannevoli:
Sofocle (sc. lo impiega) nella Iambe; chiamiamo ¢Ainkac quei fichi
che ingannano la vista perché sembrano maturi.

Il frammento, che riguarda l'etimologia del termine @evaxitew, € trat-
to da un’annotazione a opera di un grammatico anonimo a margine
di un codice di Darmstadt, annotazione trascritta per la prima vol-
ta da Werfer e riedita in maniera piu dettagliata da Hermann sulla
base delle indicazioni ricevute per lettera dello stesso Werfer.* Non
si hanno notizie del codice su cui Werfer ha trovato questa nota: il
contributo dello studioso viene infatti pubblicato solo in seguito al-
la sua morte (1815) a opera di Friedrich Thiersch sulla base del ma-
noscritto ancora inedito e di altre carte trovate tra i suoi appunti, e
nessuna indicazione & fornita da Werfer, Thiersch o Hermann in me-
rito al codice in cui compare il passo trascritto.? L'attribuzione al-
la Niobe di Sofocle € a opera di Hermann, che emenda v Idupn in év
Ni6Bn sulla base della mancata conoscenza di un dramma con titolo
Iambe e della propria opinione che la Niobe di Sofocle fosse un dram-
ma satiresco, genere a cui, a detta di Werfer, Hermann aveva ripor-
tato anche questo passaggio e che lo spinge appunto alla correzione
del titolo.* A parte I'incauta emendazione del titolo e I'erronea iden-
tificazione della Niobe come dramma satiresco, entrambe a opera di
Hermann, si veda la bibliografia citata da Radt in merito alla possi-
bile natura satiresca di questo frammento, nonché alla possibilita di
un dramma con Iambe come titolo, forse alternativo a Trittolemo.”

1 Hermann 1823, 6: £owe 10 pevakilew kol 0 pevdxn dnd tod Tnvnkilew kai Thc aInviknc
yivechat: oc 10 dEamivne dmod tod dEaipvne: kal dilov 811 ol Tadatdtepol KmpKol TNVAKNY Kol
anvnkilew Eheyov: Kpativoc: movnpove dvBpdrove anvnkilwv dEanatd: Adystol 8¢ Tnvikn (su-
pra scriptum est, and thc anvikne) n énibetoc kéun: Oev 1o Pipar dc v Tovtoc Yo 8¢
Swotadto pn yérhov Serov Adbw, tept Thv kepariv EERppat Tnvikny tvd: et 88 10 pevakilew
ginely, kol mept Todc PiAnkac: CopokAfic &v idupn: kol piAnkac 88 eopsv Todc TAovdvtac Thv
Syw oc meneipovc.

2 Cf. Werfer 1818, 491 nota *), 491 e 555.

3 Werfer 1818, 515: «Iamben drama satyricum esse censet Hermannus, quem de hoc
fragmento consului». Per l'ipotesi di Hermann che la Niobe di Sofocle fosse un dram-
ma satiresco, si rimanda all’analisi dettagliata di Ozbek 2022b.

4 Radt 1999?% 519. In merito al Trittolemo (a cui gia Werfer 1818, 515 allude, subito
dopo aver citato la Iambe), cf. gli studi riportati in Radt 19992, 446, a cui si aggiungo-
no Krumeich 1999, 64 e Talboy, Sommerstein 2012, 231.
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4.2 TrGF4,fr.841inc. fab. R

1% s ¥ ~ \ ~
0T® &’ EpMOTOC ONYLO TOLOKOV TPOCT
colui nel quale sia presente il morso giovanile dell’'amore

Il frammento & trasmesso da due passi dei Moralia di Plutarco. Nel
Quomodo quis suos in virtute sentiat profectus 4 (Mor. 77B Paton,
Wegehaupt), 'autore paragona i sintomi dell’allontanamento dalla fi-
losofia a quelli dell’allontanamento dell’amore, notando come, quan-
do 'amore si & provato in eta giovanile, lo struggimento per la sua
lontananza si risolva in sofferenza. In questo contesto, Plutarco cita
questo passo (trasmesso nel verbo in maniera differente nella tradi-
zione manoscritta) per rafforzare la propria argomentazione (77BC):

koBdnep ovv Epmtoc dpyouévov cnueldv éctv 00 10 xalpew @ KaAd
nopdvtt (toD10 yap kowvdv) dAAG 1O ddkvecBat kai dAyslv drocTtdpevoy,
obtwe dyovrol pév O Erlocopioc moAlol kai ceddpa ye rhotinme
b ’ ~ ’ ~ N 9 2 / e \
avtiiapfavecbor tod pavBdvery dokodewy, av &’ améAbmcly, VIO
p 9 ‘o Ay o, 2o e s
TPOYUATOV GAA®V Kol ACXoAdV €€eppin T0 maboc €kelvo, Kal padimc
pépovciy. ‘Gt & Epwtoc dfiypa mardikdv mpocti (app. Paton, Wegehaupt
S, . N2 N o P
npochi G? : mpdcecti XC2M2 : mpociiv O)’ pérproc dv cot povein kal Tpdoc
£V 10 Tapelvol Kol CopPiAocoPely: dtav 8’ dmocmachii kol ywpic yévnrat,
0e®d pAeydpevov kol Gdnpovodvto kol duckolaivovta Tact TPdypoct Kol
dcyorauc.

Che il verso sia di Sofocle, sebbene non ci sia testimonianza dell’o-
pera da cui e tratto, si ricava da Quaestiones conviviales 1.2.6 (Mor.
619A Hubert, nelle parole di Lampria):

covdy® 8¢ kal TOTIKOVC gic TaDTO Kai EpTikovc, od pudvov ‘Geotc Epmtoc
SfAypa <moudikov> mpdeectv’ de onet CopokAfic, LG kol tovc &ml
yovaiél kal tovc émi mapBévoic Soxvopévovc: @ yop avtd Ooinduevol

\ ~ 2 / 2 / ’ e /. /7 N
TPl LAALOV AAMNA®V avTiANyovTol, Kobdmep 0 KoAAmpevoc cidnpoc, av
un viy Afa tod odtod thxmev fi The avtfic EpdvTec.

Cf. anche Plu. fr. 137 Sandbach (Stob. 4.20.69):

AOmne pev yap ovdev drallayeicne fxvoc &v Th yoyf mapapével chvorkov
o0d’ dpyfic tpayelac mecovene, cuctéddetan 8¢ kol ereypovn émbopioc
napexovene TpoyL kivnpo: 1o & épwtika Shypota, kKav drocth 10 Onplov,
ovk &€avinct Tov 16v, AN dvordel ta vtoc crapdypota, Kol dyvoeiton ti
v, TdC cuvéctn, Td0ev gic TV yoxnv Evémecev.
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11 verso e stato considerato come appartenente alla Niobe di Sofocle
da Welcker,® che lo attribuisce al pedagogo il quale, in un momento
di dolore dopo la morte dei figli maschi di Niobe, avrebbe riflettuto
sulla loro bellezza, secondo quella che Welcker ritiene un’imitazio-
ne del verso appartenente alla Niobe eschilea, che il filologo riporta
nella versione oictpoc towabtac mapdévovc hoyedetar (si tratta del fr. 155
R, "Ictpoc totadtac maphévoue dEgiyetan | tpépev 8 07 ayvoc @acic; in me-
rito soprattutto al primo termine e al verbo della fine del primo ver-
so, cf. 'apparato di Radt® e I'analisi di Pennesi).” Di diversa opinione
Mancini,® che ritiene il verso, da lui citato nella forma 8o & #pwtoc
Sfiypa mauducod mpociiv (randikod & correzione di Valckenaer al passo
del Quomodo quis suos in virtute sentiat profectus),” di natura sati-
resca, attribuendolo agli Ayi\Aéwc épactat, senza tuttavia fornire nes-

sun dato a supporto della propria ipotesi.

4.3 TrGF2,fr.7 Kn.-Sn.

(TPO®OC)

Aentocrabitov yAovidiov épeuriolc
fdAmovca kol yiyovco kol Tdve Tdvov
£k VOKTOC GAAdccovca TOV Kkab fuépav.

(Nutrice)

con strisce di fasce finemente tessute

riscaldando e raffreddando e alternando sofferenza a sofferenza,
dalla notte a quella del giorno.

Il frammento e ricostruibile da due passi di Plutarco:

1.  Quaestiones conviviales 6.6.2 (Mor. 691D Hubert), in cui I'au-
tore riporta la sezione Aemtocmaditov yravidiov épewiolc |
fdArovca kail yoxovca, attribuendola a quella che definisce la
tpaykn tpo@dc che si prende cura dei figli di Niobe (Gcrep
Tpaykn Tpo@oc éxketvn ta thic Niépnc tékva Tidnveitar), e

2.  De amore prolis 4 (Mor. 496E Paton, Pohlenz, Sieveking), in
cui Plutarco cita la sezione épeirnioic | 6dAnovca kal yioxovca (gli
editori stampano la correzione di Wilamowitz yrfxovco al posto
di yoyovco, tradito unanimemente) kai néve ndévov | €k vuktoc

Welcker 1837, 108 e 1839, 292.
Radt 1985, 272.

Pennesi 2008, 73.

Mancini 1896, 27.

Valckenaer 1755, 138; cf., in merito alle opinioni di diversi studiosi riguardo al caso
el termine, trasmesso in maniera unanime, l'apparato di Radt 19992, 554.

2w 0 N o u
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dAAdccovca tov ped’ nuépav, facendola precedere da una spiega-
zione che questa volta non riporta la menzione diretta di Nio-
be ma fa riferimento in generale all'amore materno nonostan-
te i dolori del parto e le sofferenze legate alla crescita dei figli.*°

Il frammento e stato attribuito alla Niobe sofoclea per primo da
Valckenaer,** seguito, tra gli altri, da Hermann (il quale tuttavia ar-
gomenta, a differenza del primo, a favore della natura satiresca dei
versi, secondo la propria tesi per la quale la piéece sofoclea rappre-
senterebbe non una tragedia, bensi un satyrikon).*

Lattribuzione a Sofocle non e stata tuttavia unanime, tanto che
Nauck™ inserisce il passo fra gli adespota mentre Pearson non inseri-
sce i versi nella Niobe sofoclea ma li cita solo nella sezione introdutti-
va, notando di non avere elementi a favore della loro attribuzione a So-
focle 0 a Eschilo.** In realta, 1'attribuzione del passo a Eschilo (proposta
per primo da Lesky;*® il brano & inserito, sebbene con punto interrogati-
vo, anche nella raccolta dei frammenti eschilei che Mette pubblica nel
1959)*¢ sembra da preferirsi. In primis, come nota Pennesi (che inseri-
sce il frammento nella propria edizione della Niobe eschilea fra i dubia,
ma propendendo per 'attribuzione a quest’opera),*” il lessico impiegato
nei versi sembra di natura eschilea: in particolare, I'hapax rentocroditov
(cf. LSJ s.v. «AentocmdOnroc», ‘fine-woven’), con cui si apre il frammento,
rappresenta un composto con Aertdc come primo elemento costituen-
te, un tipo di formazione presente nel lessico di Eschilo ma non in quel-
lo di Sofocle.*® All’argomento lessicale si puo forse anche aggiungere
il passo parallelo del lamento della nutrice che ricorda le proprie sof-
ferenze nel crescere il piccolo Oreste di Aesch. Ch. 743-63, in cui ri-
corre anche il termine crapydvoic, presente nell’argomentazione del De

10 Laparte immediatamente precedente al frammento (496 DE) riporta infatti: dAra
0 picel priéetopyov Ekapnte kol Nyev (Sc. Ty tekodeav vel sim.): §T1 Oepun kai Stakync kai
Kpadavopévn toic mévotc ody VrepéPn 0 vimiov 00’ Epuyev, AN Emectpden kol mpocepetdiace
kol Gveileto kol Nemdeato, pndev NdL koprovpévn Unde xpAcipov AN émmdvoc kol tedomdpmc
Gvadexopévn, IOV CrOPYAVOV ...

11 Valckenaer 1777, x.

12 Hermann 1823, 4. In merito all’argomentazione di Hermann, che poco interessa
ai fini della presente analisi, cf. Ozbek 2022b. L'attribuzione del frammento alla Niobe
di Sofocle & sostenuta tra gli altri anche da Welcker, Wilamowitz e Dindorf, per i qua-
li cf. Pearson 1917, 2: 98.

13 Nauck 18892, 229.

14 Pearson 1917, 2: 98.

15 Lesky 1934, 7.

16 Mette 1959, 97 (il testo non compare invece in Mette 1939).
17 Pennesi 2008, 129.

18 Cf.l'analisi dettagliata del termine, con bibliografia in merito, in Pennesi 2008, 130.
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amore prolis (cf. in particolare i vv. 755-7 o0 ydp 1t povel noic 0 dv &v
crapydvorc | el Apoc i dlym Tic i Myovpla | Eer).™?

4.4 PMG fr. 787 Page

dreletta 81 obroc (SC. 6 Zhvev): ék thc cyolic dmmv npocénraice kol TOV
ddktvdov mepiéppnée: maicac 8¢ v yfiv Th xepi enect 10 &k thic Nidpnc:

£ PR 71 20
€pyopar T |’ avelc;
\ ~ b / 3 ’ 4 ’
Kol mapoaypipo Eteredneey anonviéac £0vTov.

(Zenone) mori in questo modo: allontanandosi dalla scuola, in-
ciampo e si ruppe il dito; colpendo la terra con la mano, pronun-
cio il verso della Niobe:

arrivo: perché mi chiami?
e mori immediatamente, soffocandosi.

11 verso, attributo a una Niobe, € citato da Diogene Laerzio (7.28)
in merito alla morte del filosofo Zenone. Poco dopo, 'autore ricor-
da di avere composto un epigramma sulla morte del filosofo nel pro-
prio Pammetro, epigramma in cui rielabora la citazione della Niobe
(7.31): elmopev o dreledta 6 Zivov kai fpeic &v i Hoppétpo todtov 1OV
tpdmov: 1ov Kitida Ziveva Bavely Adyoc dc 0md yipwc | moAAd kopdv $A00n
pévav dertoc: | ol 8 811 mpockdyac mot Een xepl yolav dAotcac: | ‘Epyopa
avtépatoc i 8N korelc pe;*t

Il frammento & stato attribuito alla Niobe di Timoteo per primo
da Nauck,?? sulla base della testimonianza di Athen. 8.341c (PMG
786 Page), in cui il commediografo Macone riporta la morte del

19 Il confronto con il passo delle Coefore, impiegato da Hermann per dimostrare che
il frammento citato da Plutarco ne sia un’imitazione (nel senso negativo del termine),
sempre nell’'ottica della sua visione della Niobe sofoclea come dramma satiresco - e
apertamente contro l'opinione di Valckenaer 1777, xi, secondo il quale questo frammen-
to metterebbe in luce quella che lo studioso chiama la «Sophoclis maiestas» -, & in re-
alta tra gli argomenti principali che hanno spinto Lesky per primo ad attribuire i versi
qui riportati a Eschilo. Sul passo, cf. anche 'analisi di Sommerstein 2002.

20 Dorandi 2013, 492 interpreta il verso come ¥pyopar tf W ddeic; riportando in ap-
parato ébeic P : adisic BO : &ierc F2 (f in ras.). Per la scansione dell’inizio del verbo come
dittongo al presente e all'imperfetto (a differenza dell’aoristo e del futuro, in cuile due
vocali sono parte di un disillabo), cf. anche LSJ s.v. «afw» (B).

21 Il componimento compare anche nel libro VII dell’Antologia Palatina (118). Per l'a-
neddoto sulla rottura del dito di Zenone e il suo significato simbolico, cf. Berrettoni 1989.

22 Nauck 18892 51.
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ditirambografo Filosseno, che nel momento della dipartita, a cau-
sa di un polpo, cita in chiave comica la Niobe di Timoteo, il cui Ca-
ronte gli metterebbe fretta urlandogli di salire sulla barca (ed. Ol-
son): GAX émel | 0 TywoBéov Xdpwv cxordlewv odk £d | ok thic Nidfnc,
xopely 8¢ TopAudV dvaPod, | kakel 8& poipa viyloc, fic kKMbew ypedv, | v’
Exwv arotpéye mdvta tapavtod kdte, | T0d morkdmodde pot 10 katdiourov
anddote. Periverbi dvafod e kalel, cf. (passi entrambi riferiti alla mor-
te di Zenone) nel primo caso Lucian. Macrob. 19 (ed. MacLeod, ZAvov
3¢ 0 thc Crwikfic erhocopioc dpynyoc dxto kai dveviikovta (Sc. Elncev): v
pacty gicepyduevov gic v ExkAnciav kol mpocmraicavra dvapdéyEachor, Tt
ue Bodc; kai broctpéyavta olkade kal drocydpevov Tpohic TeAevThcal TOV
Biov), nel secondo il verbo impiegato nell’epigramma di Diogene La-
erzio citato supra. Il frammento compare anche nella Suda (a 4420
Adler), che chiosa ateic con pwveic, Aaieic.

Nella discussione del frammento, Nauck si schiera apertamente
contro una sua possibile attribuzione a una tragedia di Eschilo o di
Sofocle, attribuzioni entrambe proposte in passato e poco plausibili
considerati il passo di Ateneo e le concordanze di lessico e contesto
tra questo e il frammento in questione.

Lattribuzione a Sofocle e stata ipotizzata per primo da Valckenaer
nella propria trattazione sui frammenti di Euripide.*®* Brunck** in-
serisce la domanda nella propria raccolta dei frammenti di Sofocle,
accogliendo anche la modifica del testo proposta da Valckenaer ti
w é&vreic.® Nel caso di Eschilo, & stato Hermann, apertamente con-
tro il parere di Brunck e di Valckenaer, a inserire il testo tra i fram-
menti della Niobe eschilea, non accettando I'emendamento testuale
di Valckenaer e proponendo, sempre sulla base della propria tesi se-
condo cuila Niobe di Sofocle sarebbe stata un dramma satiresco, che
questo frammento, secondo il filologo di stile eminentemente tragi-
co, faccia parte di un momento dell’azione in cui starebbe avvenen-
do una forma di richiamo di una qualche divinita degli Inferi, anche
sulla base del confronto con Soph. OC 1626-8.%¢

23 Valckenaer 1767, 13, il quale nota, riguardo al frammento, che «aut Aeschyleum
est aut, quod probabilius, Sophoclis».

24 Brunck 1812, 307.

25 Brunckrimanda a Valckenaer 1755, 320, in cui quest’ultimo cita il frammento senza
discuterne 'attribuzione ma specificando il motivo del proprio emendamento, a suo pare-
re per restituire una forma tragica (<hoc (sc. diteic) tragicum, illud (sc. ébeic) non item»).

26 Hermann 1823, 19. Sul contesto, cf. in particolare «[i]ta Iovis crudelitatem conques-
ta quum subire destinatam sibi fatis sortem deberet, quoniam in scena non poterat in
saxum mutari, relicto sepulcro ut in Sipylum montem se conferret necesse erat. Id exi-
mio invento sic instisuisse (sic) Aeschylum coniicio, ut eam dei cuiuspiam voce e locis
subterraneis accidente vocari faceret» (19), e «[altque ut multa alia Aeschylus Sopho-
clis praeivit, ita Sophoclem hoc quoque inventum ab Aeschylo sumpsisse puto, quum
eodem modo, quo ille Nioben, Oedipum fecit ad inferos vocari» (20).
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