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Abstract Within post-Soviet Russian academy, the discourse on national character has
gained a huge popularity thanks to a new scholarly field known as lingvokul’turologija
(linguistic culturology). Moving from the assumption that language is “the engineer of
humansoul”, scholars propose to consider grammatical, lexical, and semantic structures
of Russian language as clues which disclose traits of Russian national character. Whilst
such discourse is inconsistent from the perspective of linguistic science, | suggest it is
highly effective in that of the narrative identity it delivers; a narrative whose results go
far beyond the boundaries of the academy.
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1 Unaquestione davvero illegittima?

In un saggio del 2010 dal titolo Italianita. La costruzione del carattere
nazionale, Silvana Patriarca, professore di Storia europea presso la
Fordham University di New York, afferma che, pur sopravvivendo nel-
la cultura popolare e nel giornalismo, a oggi la nozione di ‘carattere
nazionale’ «a livello accademico [...] ha perso giustamente la sua le-
gittimita» (Patriarca 2010, 9). Dobbiamo riconoscere che le cose non
stanno esattamente cosi. A contravvenire a questa considerazione vi
& un consistente stuolo di accademici russi che da circa una trenti-
na d’anni fa del carattere nazionale l'oggetto privilegiato del proprio
discorso scientifico. Ecco cosa silegge in una monografia pubblicata
un anno dopo il volume di Patriarca:

B mocnenuue nBa geCsaTUIeTHS PSI pad0T THHTBUCTOB CBSI3aH C HC-
cllefoBaHMEM HallMOHAILHOT O XapakTepe. [...] K HacTosmemy Bpe-
MEHH HaKOIJIeHa 00UIupHAs IUTepaTypa, IOCBAIIEHHAS aHAIU3Y
TUMUYHBIX Y€PT HAIlMOHAJIBHOI'O XapaKTepPa u OﬁyCJ’IOBJ’[eHHBIX nMn
CTEePEeOTHIIOB [T0BEeHUs Pa3NInuHEIX Hapo#oB. (Maslova 2011, s.p.)

Negli ultimi due decenni una serie di lavori in ambito linguistico
¢ legata allo studio del carattere nazionale. [...] Ad oggi & stata ac-
cumulata un'ingente quantita di pubblicazioni dedicate all’analisi
dei tratti tipici del carattere nazionale di diversi popoli e agli sche-
mi comportamentali che da tali tratti derivano. (trad. dell’Autrice)

La monografia riporta il titolo Nacional’nyj charakter skvoz’ prizmu
Jjazyka HanuoHanbHBIM XapakTep CKBo3b npu3My si3bika (Il caratte-
re nazionale attraverso il prisma della lingua) ed & opera di Valentina
Maslova, primo teorico di una disciplina di recente formulazione che
prende il nome di lingvokul'turologija.* Si tratta di un orientamento che
coniuga ricerca linguistica e studi culturologici, indaga, cioe, le ma-
nifestazioni della cultura di un popolo, cosi come trovano espressione
nella lingua. Traendo diretta ispirazione dalla ‘linguistica del caratte-
re’ di Wilhelm von Humboldt, dal principio di relativita linguistica (ipo-
tesi Sapir-Whorf), nonché dalle concezioni di Aleksandr Potebnja, «ca-
po riconosciuto della linguistica psicologica in Russia» (Rigotti 1972,
432), gli studiosi di lingvokul'turologija guardano alla lingua come ri-
flesso e, al contempo, strumento di determinazione della cultura, ri-
tenendo che I'analisi del dato linguistico permetta di ricostruire il ca-

1 Nel presente scritto si manterra la denominazione russa in traslitterazione, data la ci-
fra esclusivamente nazionale del fenomeno che non dispone di ambiti scientifico-disciplina-
ri equivalenti al di fuori dell’accademia russa. Gli studiosi afferenti alla disciplina verran-
no indicati in termini di ‘linguo-culturologi’, mentre, ove si fara riferimento all’approccio
disciplinare o alle ricerche in materia, verra impiegato l'aggettivo ‘linguo-culturologico’.
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rattere nazionale dei parlanti. In contrasto con l'idea di una perduta
legittimita avanzata da Patriarca, il concetto di ‘carattere nazionale’
& dunque tutt’altro che caduto in disgrazia nell’ambito dell’accademia
russa: il prestigio degli studiosi, I'autorevolezza degli istituti cui es-
si sono affiliati, nonché la destinazione scientifica delle case editrici
che ne pubblicano gli studi si accompagnano al crescente numero di
tesi dottorali in materia linguo-culturologica. Il carattere nazionale e
inoltre nucleo tematico di numerosi corsi di lingvokul’turologija ero-
gati dalle universita russe che presentano programmi in cui si propo-
ne una discussione delle seguenti tematiche:

HanuuoHanmbHAs TUYHOCTH U HAITMOHABHEIM XapakTep [...]. A3bIKo-
BbIEe CpefCcTBa 0TOOpaXKeHUs KYIbTYPH U YePT PYCCKOT0 ¥ aHT M-
CKOT0 HaIlMOHAJbHOTO XapaKTepa B COTIOCTAaBUTEILHOM acCIleKTe:
0COOEHHOCTH JIEKCUKH, hoHeTHKH, rpaMMaTtuku. (KemGU 2016, s.p.)

La personalita nazionale e il carattere nazionale [...]. Mezzi lin-
guistici di rappresentazione della cultura e dei tratti del caratte-
re nazionale inglese e russo in prospettiva contrastiva: peculiari-
ta lessicali, fonetiche, grammaticali. (trad. dell’Autrice)

In questo lavoro mostreremo come, all'interno del sistema teorico del-
la lingvokul'turologija, si definisca il ‘carattere nazionale’, tenendo pre-
sente che, trattandosi di una disciplina sviluppatasi nel contesto russo,
la lingua e il carattere oggetto di studio sono prevalentemente russi.

2 Il carattere nazionale nel sistema teorico
della lingvokul’turologija

2.1 Definizione e attestazioni del carattere nazionale

Nel suo saggio Patriarca definisce il ‘carattere nazionale’ in termi-
ni di «complesso di idee e narrazioni», «processo di auto-oggettiva-
zione», pratica che «produc[e] e riproducle] la dimensione naziona-
le in una collettivita» (Patriarca 2010, 7-28). In sintesi, il ‘carattere
nazionale’ per Patriarca & una forma di rappresentazione di sé che
assume le fattezze di un racconto: €, se vogliamo, una categoria nar-
rativa. Diversa cosa € il ‘carattere nazionale’ perilinguo-culturologi
russi. Nella monografia di Maslova, esso viene descritto cosi:

HaITMOHAJIBHEIN XapaKTep - KaTerOpus, KOTopas 0TpazxKaeT BHeIl-
HIOIO, «3HEPrUiHy10» HOPMY LeJIOCTHOTO IPOsIBIeHUS MEHTallb-
HOCTH, CTEPEOTHUIIHI TOBEIEHUS, IICUXOJIOTMYeCKHe TPEeaPaciono-
JKEHHOCTH, 9MOILIMOHATbHO-BOJIEBEIE PEaKIIUU U TOBEIeHYEeCKUe
CKJIOHHOCTH Hapopa. (Maslova 2011)
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il carattere nazionale & una categoria che riflette la forma este-
riore, in atto, con cui si manifestano organicamente la mentalita,
gli stereotipi comportamentali, le predisposizioni psicologiche, le
reazioni emotive, gli impulsi volontaristici e le inclinazioni com-
portamentali di un popolo. (trad. dell’Autrice)

Nel manuale Lingvokul’turologija JIluarBokynsryposnorus Tat’jana
Evsjukova ed Elena Butenko definiscono il ‘carattere nazionale’ co-
me «yCTOXYMBLIM KOMIIIEKC CieuDUUeCKUX A1 aHHOU KYIbTYPEL
IIeHHOCTel, yCTAHOBOK, IIoBefeH4Yeckux HOpM» (l'insieme stabile di
valori, inclinazioni, norme comportamentali propri di una data cultu-
ra; Evsjukova, Butenko 2014, 466; trad. dell’Autrice). E aggiungono:

Io ompeneneHu0 HEKOTOPHIX HUCCIeOBaTENeH, HalluOHAIbHEIH
XapakTep - 9T0 «T€HOTHUIl + KyJbTypa». [€HOTHI - TO, YTO Kaxk-
OBIY U3 HAC TIOJIyYaeT OT IPUPOME], Yepe3 reHHl, a KyJIbTypa - TO,
K 4eMy MH npuobiuiaeMcsi, HaunHas oT poxpeHus. (Evsjukova,
Butenko 2014, 466)

Secondo la definizione di alcuni studiosi, il carattere nazionale &
‘genotipo + cultura’. Il genotipo & cio che ciascuno di noi riceve in
dotazione dalla natura, attraverso i geni; la cultura é cio che acqui-
siamo a partire dal momento in cui nasciamo. (trad. dell’Autrice)

Stando a questi contributi, il ‘carattere nazionale’ consisterebbe in
una somma di caratteristiche costanti proprie di un popolo, risul-
tanti non solo dall’azione esercitata dalle forme culturali, ma an-
che da un corredo di informazioni genetiche inscritte nel DNA del-
la comunita: «B HEM COYETAIOTCS COI[HAIbHOE U OMOIOTHYecKoe» (in
esso si combinano l'aspetto sociale e quello biologico; Maslova 2011;
trad. dell’Autrice). Appare chiaro, allora, come per i linguo-culturo-
logiil ‘carattere nazionale’ non rappresenti una categoria narrativa,
ma costituisca una determinazione ontologica; non &, cioe, un prodot-
to del narrare, ma una forma dell’essere. Al punto che & possibile rico-
noscere quattro ambiti, «B KkauecTBe UCTOUHUKOB, TOATBEPK AAIOLIINX
CyIlleCTBOBaHMe HallMOHAIBHOTO XapakTepa» (ovvero fonti che atte-
stano l'esistenza del carattere nazionale; Ter-Minasova 2008, 181;
trad. dell’Autrice). A darne una sistematizzazione € Svetlana Ter-
Minasova nel volume Jazyk i mezkul’'turnaja kommunikacija 935K u
MeXKYyNbTypHasd KoMMyHUKalus (Lingua e comunicazione intercul-
turale) che costituisce a oggi la principale risorsa didattica indicata
nei programmi dei corsi universitari dedicati alla lingvokul'turologija
e alla ‘comunicazione interculturale’. Le quattro fonti indicate da Ter-
Minasova sono: (1) le barzellette, le quali danno voce agli stereoti-
pi che i popoli nutrono nei confronti di altri o di se stessi; (2) i clas-
sici della letteratura; (3) il folclore; e, infine, (4) la lingua, in tutte le
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sue strutture: morfologica, lessicale, fraseologica, paremiologica e
sintattica. Delle quattro, la lingua costituisce «camoe HamexXHOe U
Hay4HO IpremMjieMOe CBHUOETENIbCTBO CylIeCTBOBaHUA HallMOHAIIb-
HOTO XxapakTepa» (la testimonianza pil affidabile e scientificamente
soddisfacente dell’esistenza del carattere nazionale; Ter-Minasova
2008, 182; trad. dell’Autrice). Vediamo come cio trovi realizzazione
sul piano pratico.

2.2 Carattere nazionale russo e variazioni sul tema

Sulla base delle ricerche condotte sulla lingua russa, anche nel con-
fronto con altre lingue, i linguo-culturologi giungono a definire i tratti
fondamentali del carattere nazionale russo. Per esempio: la frequen-
za del lessema gymra (dusa, ‘anima’) nel discorso russo - anche in fra-
seologismi e proverbi - testimonierebbe la tendenza all’introspezio-
ne dei russi (Rylov 2006, 10-11) e la loro generosita (Zaliznjak et al.
2012, 24-34); 'intraducibilita della parola mpocTop (prostor, ‘distesa
vasta, libera, vuota e omogenea’) rivelerebbe il bisogno ancestrale
dei russi di disporre di grandi spazi (35-44), cosi come la peculiari-
ta del concetto di Bons, (volja, ‘liberta/volontad’) incarnerebbe il loro
amore per una liberta incondizionata, in termini tanto spaziali quan-
to emotivi (24-34; Kataeva 2005, 42-58); il fatto che per esprimere il
possesso la lingua russa si serva non tanto del verbo ‘avere’, ma di
costruzioni perifrastiche che presentano il verbo ‘essere’ e il sogget-
to possidente al genitivo, dimostrerebbe l'indifferenza nei confronti
del denaro e, piu in generale, dei beni materiali, propria del carattere
nazionale russo (Rylov 2006, 48-51); la predilezione del discorso rus-
so per le costruzioni impersonali spiegherebbe, tra le altre cose, la
propensione del popolo russo per la dimensione collettiva (Ter-Mina-
sova 2008, 275-6), tratto, questo, che troverebbe ulteriore attestazio-
ne nella morfologia della lingua russa, sprovvista dell’articolo (274-
5), che funzionalmente marca la determinatezza e 'individualita.
Come & possibile ricavare dai dati sin qui presentati, la
lingvokul’turologija contempla una corrispondenza perfetta tra comu-
nita linguistica e comunita nazionale, nonché tra individuo e collettivi-
ta parlante la lingua, il che spiega il valore della variegata gamma ter-
minologica impiegata di volta in volta dagli studiosi: ‘popolo’ (Hapox
narod), ‘nazione’ (Hanus nacija), ‘ethnos’ (3THOC etnos), ‘collettivita lin-
guistica’ (13EIKOBO¥/peueBoil KOJIIEKTUB jazykovoj/recevoj kollektiv),
‘personalita linguistica’ (sa3bKOBasi MTUYHOCTH jazykovaja licnost’)
e ‘personalita nazionale’ (HauwoHanBHAsT NUYHOCTH nacional’naja
licnost’) sono designazioni intercambiabili nel sistema teorico della
lingvokul'turologija. Una ricca catena sinonimica viene impiegata an-
che per designare il ‘carattere nazionale’, cuiilinguo-culturologi fanno
alternativamente riferimento anche in termini di ‘mentalita naziona-
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le’ (manuoHanbpHAsl MEHTAJIBHOCTD nacional’naja mental’nost’), ‘co-
scienza nazionale’ (HalmoHaJIbHOE CO3HaHUE nacional’noe soznanie),
‘psicologia nazionale’ (HauuoHanbHas NCHUXOJIOTUS nacional’naja
psichologija), ‘mentalita etnica’ (sTHHMYecKas MEHTAJILHOCTD
etniceskaja metnal’nost’), ‘coscienza etnica’ (3THUYECKOE CO3HAHUE
etniceskoe soznanie), ‘psicologia etnica’ (3THMYECKaAs MICUXOJIOTUS
etniceskaja psichologija), ‘immagine linguistica del mondo’ (si3e1K0Bast
KapTHHa Mupa jazykovaja kartina mira). In riferimento esclusivamente
al carattere nazionale russo, la lingvokul’turologija ricorre non di rado
all’espressione ‘anima russa’ (pycckas gyiia russkaja dusa).

Il concetto di ‘anima russa’ e particolarmente saliente, prima an-
cora che nell'ambito della disciplina linguo-culturologica, nel conte-
sto pill generale della cultura russa, ove rappresenta quello che po-
tremmo definire un vero e proprio topos filosofico-letterario. Non e
un caso che gli studi linguo-culturologici muovano - con eccezionale
regolarita - dalle riflessioni sull’’anima russa’ di Dostoevskij, Berdja-
ev, Lev Gumilév, giungendo a ricavare e conferire legittimita scien-
tifica a una duplice narrazione; la prima: 'anima russa & misteriosa
(3aramounas zagadoc¢naja) e, quindi, indecifrabile agli occhi di uno
straniero, poiché peculiare e la posizione geo-politica della Russia,
che si estende ‘a meta’ tra due entita, I'Europa e I'Asia, culturalmen-
te incarnandole e, al contempo, rifuggendole entrambe; la seconda:
I'anima russa e grande (mrupokas Sirokaja), poiché vasta e la terra
russa su cui essa si e sviluppata. In entrambi questi connotati vedia-
mo come la lingvokul’turologija concepisca un principio di identita tra
lo spazio e I'anima russi, il cui anello di congiunzione e rappresen-
tato dalla lingua russa, la quale diviene essa stessa termine del me-
desimo principio, assumendo parimenti una cifra di magnificenza:

He ymuBHUTEIBHO, UTO 9Ta «IIHPOTA PYCCKOM NYIIN» HHTEPECHBIM
00pa30oM 0TpaxKaeTcs B PYCCKOM SI3BIKE H, B IIEPBYI0 04Yepenb, B
0COOEHHOCTSIX €ro JIeKCUYeCKOoro coctana. [...] MHOTr#e U3 CJIOB,
SIPKO OTPaXKaWUUX CIeludUKy «PyCCKOU MEHTaJIbHOCTU» U CO-
OTBeTCTBYIOH.U/IX YHI/IKaJ'IBHBIM pyCCKI/IM IIOHATUAM, - TaKHe KaK
TOCKA WJIM YOaJh, - KaK ObI HECYT Ha cebe mevyaTh «PyCCKUX MPO-
cTpaHCTB». (Zaliznjak et al. 2012, 26)

Non sorprende che questa ‘ampiezza dell’anima russa’ in modo inte-
ressante trovi riflesso nella lingua russa e, in primo luogo, nelle pe-
culiarita del suo inventario lessicale. [...] Molte delle parole che ri-
flettono chiaramente la cifra specifica della ‘mentalita russa’ e che
corrispondono a concetti unicamente russi - come toska e udal’ - &
come se riportassero il sigillo degli ‘spazi russi’. (trad. dell’Autrice)
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3  Scienza linguistica o ideologia?

E stata avanzata da molti studiosi che lavorano al di fuori dell’acca-
demia russa la proposta di interpretare 'insorgenza degli studi sul
carattere nazionale russo e il loro successo contestualmente allo
sconvolgimento storico, sociale e politico determinato dalla dissolu-
zione dell’Unione Sovietica e alla conseguente esigenza di conferire
una nuova formulazione all'identita russa.? A mio avviso, la validita
di questa proposta interpretativa trova conferma a piu livelli nel pa-
radigma linguo-culturologico: innanzitutto, implicitamente, nell’im-
postazione teorica, che vede nella lingua (russa) uno strumento per
determinare la cultura e il carattere nazionale, o - per usare i termi-
nilinguo-culturologi - il «11eHTpanbHEIA KOMIIOHEHT 3THOKYJIBTYPHOM
upeHTUYHOCTH nMuuHocTU» (I’elemento centrale dell’identita etnica e
culturale dell’individuo; Ivanova 2016, 127; trad. dell’Autrice), non-
ché I'«yMerbiil ¥ OMBITHEIA MacTep, ‘WHKEHep YeI0BeYeCKHUX MyII'»
(artigiano abile ed esperto, ‘I'ingegnere dell’animo umano’; Ter-Mi-
nasova 2008, 348; trad. dell’Autrice); e, secondariamente, in modo
esplicito, nella riflessione condotta dagli stessi linguo-culturologi sul
ruolo e la portata della disciplina:

Ipouecce! rmobanu3anuu [...] 06ycIoBUIN aKTyalbHOCTH BOIIPO-
COB, CBSI3aHHBLIX C MCCJIELOBaHHEM CaMOOBITHOCTH HAI[MOHAJIb-
HOW KYJIBTYDHI, C OIIPefie/IeHNeM HAIlMOHAIbHON UAEHTUYHOCTH.
TToBBIIIIAETCS UHTEPEC K HAITMOHATPHON MEHTAaJIbHOCTH, K 0CO-
OEHHOCTSIM HAIIMOHAJIPHOTO XapaKTepa, ¥ mpoOieMaM IIOCTH-
JKEHUS KYJIBTYPHOTO CAMOCO3HAHUS Yepe3 SI3bIKOBBIE CPECTBa.
(Evsjukova, Butenko 2014, 428)

I processi della globalizzazione [...] hanno reso urgenti le questio-
ni legate alla ricerca dell’'originalita della cultura nazionale e alla
definizione dell’identita nazionale. Cresce l'interesse per la men-
talita nazionale, per le peculiarita del carattere nazionale e per
le problematiche relative alla comprensione dell’identita cultura-
le attraverso i mezzi linguistici. (trad. dell’Autrice)

Korpa okpyzxKaromias JeACTBUTEIPHOCTh CTPDEMHUTENIBHO [...] MEH -
eTCs, I3BIK UMEHHO B CUJIy CBOEH CTaOMIBHOCTH OCTAeTCsI OLHOH
HOMIIePKKOH ¥ OTII0POH, TI03BOJISIET COXPAHSATH COOCTBEHHYIO H[IEH-
TUYHOCTH ¥ KYIbTYPHYIO IpeeMcTBeHHOCTE. (Levontina 2017, 17)

2 Tragli altri segnalo Gebert 2006; Bonola, Versace 2010; Pavlovskaja 2013; per una
disamina efficace del discorso linguo-culturologico in chiave identitaria cf. Sériot 2008.
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Quando la realta circostante & sottoposta ad un cambiamento re-
pentino [...], la lingua, proprio in virtu della sua stabilita, rima-
ne ‘il solo aiuto e sostegno’ che permette di conservare la propria
identita e la continuita culturale. (trad. dell’Autrice)

Queste ultime considerazioni, oltre a conferire validita alla propo-
sta d’interpretare la genesi della lingvokul'turologija alla luce di un’i-
stanza identitaria, ci permettono, al contempo, di guadagnare una
prospettiva utile a valutare la natura effettiva della disciplina. Se
la ricerca linguo-culturologica e «ricerca dell’originalita della cul-
tura nazionale e della definizione dell’identita nazionale» russe e
se la lingua, in seno a tale ricerca, e il «sostegno» che permette
di conservare questa stessa identita, allora appare evidente che la
lingvokul’turologija non sia da considerare come un programma pe-
culiare della scienza linguistica, quanto un preciso progetto inge-
gneristico dell'identita nazionale russa camuffato sotto le sembian-
ze della scienza linguistica. Se accogliamo, per esempio, la posizione
di Patriarca, secondo cui

la preoccupazione peril carattere nazionale [...] affior[a] tra le éli-
tes nazionali nel corso dell’elaborazione dei loro progetti di nazio-
ne (Patriarca 2010, 26),

diviene evidente che nel sistema linguo-culturologico la lingua russa
non e affatto «ingegnere» del carattere nazionale, ma elemento fun-
zionale al racconto identitario che i linguo-culturologi,«ingegneri di
russicita» - per riprendere un’efficace espressione di Giulio Bollati
(Bollati 1996, 9) - compongono sul popolo russo. Cio significa che non
e la lingua russa a determinare la generosita, I'amore per i grandi
spazi e perla liberta, il disinteresse per la proprieta, il collettivismo,
il fatalismo ecc. dei russi, ma & il discorso linguo-culturologico a pro-
durre e cristallizzare nella propria narrazione tali tratti del caratte-
re nazionale. In altre parole, la lingua non & strumento della cultura,
come viene rivendicato, ma e resa pretesto del discorso strumentale,
0, meglio, ideologico, che I'élite culturale dei linguo-culturologi con-
duce. Non & un caso, dunque, se scorrendo gli obiettivi formativi del
programma di Lingvokul'turologija dell’Universita statale di Kemero-
vo silegge: «gucnunuHa [...] opueHTHpPOBaHa Ha [...] popMupoBanue
OYXOBHBIX, HDABCTBEHHHIX LIEHHOCTEH U yOexmenui» (la disciplina
[...] & orientata [...] alla formazione di valori spirituali e morali, non-
ché di convinzioni patriottiche; KemGU 2014; trad. dell’Autrice).
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4  Lalingvokul’turologija come ‘un tipo di nazionalismo’?

Nonsipuotrascurarediricordare cheiprincipidellalingvokul’turologija
sono oggetto di un’intensa attivita di divulgazione che si articola in
pubblicazioni semplificate o trasmissioni televisive rivolte al grande
pubblico.? Capiamo allora come la «ricerca dell’'originalita della cultu-
ra nazionale» e la «definizione dell’identita nazionale» russe si presti-
no per essere inquadrate nella cornice di un programma di ingegne-
ria sociale destinato a raggiungere e coinvolgere tutto un pubblico
di ‘non addetti ai lavori’, il popolo russo nella sua incarnazione reale.

A questo punto credo non sia fuori luogo considerare la possibili-
ta di comprendere la lingvokul’'turologija come un’espressione - piu o
meno esplicita, nonché pil o meno intenzionale - di nazionalismo, nel
senso inteso da John Plamenatz in un saggio del 1973 intitolato Two
Types of Nationalism. Secondo Plamenatz il nazionalismo &

the desire to preserve or enhance a people’s national or cultural
identity when that identity is threatened, or the desire to trans-
form or even create it where it is felt to be inadequate or lacking.
(Plamenatz 1973, 23-4)

Riprendendo la dicotomia teorizzata da Hans Kohn tra nazionalismo
politico o civico e nazionalismo etno-culturale, Plamenatz distingue-
va - secondo un criterio solo parzialmente geografico - tra nazionali-
smo ‘occidentale’ e nazionalismo ‘orientale’, categoria, questa seconda,
alla quale ¢ possibile per certi aspetti accostare la pulsione identita-
ria che anima la ricerca linguo-culturologica. Per Plamenatz «‘eastern’
nationalism is apt to be illiberal» (Plamenatz 1973, 34), in riferimento
tanto al potere coercitivo esercitato dagli ingegneri nazionalisti («sla-
ve-drivers») rispetto ai membri della nazione da plasmare («slaves»,
«subjects»), quanto all’atteggiamento intollerante che essi assumono
verso qualsiasi forma di dissenso ideologico («they will not tolerate
obstructive criticism»; Plamenatz 1973, 35). Questa caratterizzazio-
ne pare prestarsi all'interpretazione del discorso linguo-culturologi-
co, il quale, da una parte mostra di non prendere in considerazione
I'individuo, al punto da ridurlo a un ‘tipo umano’ imprigionato in uno
schema narrativo astratto e astorico e, dall’altra, si dimostra del tutto
«illiberale» - sempre per dire con Plamenatz - in seno al panorama lin-
guistico russo, dal momento che all'interno di quest’ultimo non si rin-
viene alcun approccio critico sistematico che lo metta in discussione.

3 Sivedano, ad esempio, il volume di Levontina (2017) e il ciclo di lezioni tenute da
Ter-Minasova trail 2011 e i1 2015 per il programma Academia trasmesso dal canale pub-
blico Rossija K; si rimanda qui, ad esempio, alla lezione dal titolo Jazyk tvorec celoveka
S13bIK TBOpel dentoBeka (La lingua plasma 1'uomo) reperibile a link: https://tvkultu-
ra.ru/video/show/brand_id/20898/episode_id/155738/ (2019-02-19).
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5 Conclusione

In questo scritto abbiamo tentato di vagliare la proposta d’interpre-
tare la lingvokul’turologija come espressione di un programma cul-
turale di riformulazione identitaria di stampo nazionalista. Una di-
scussione in questa direzione consente di fare i conti con la portata
extra-accademica che al discorso linguo-culturologico va riconosciu-
ta e che un approccio di natura squisitamente linguistica manca di
considerare. Infatti, se guardiamo alla lingvokul’turologija sotto il
profilo esclusivo della scienza linguistica, siamo costretti a liquidar-
ne i contenuti con l'etichetta di «illegittimi», operazione, questa, che,
seppur imprescindibile, si rivela insufficiente, poiché inadeguata a
comprendere le ricadute sociali e culturali del fenomeno. Se il tipo
umano russo non esiste, cosl come non esistono i caratteri naziona-
li, la lingvokul’turologija € un fenomeno reale, e ancor pil reali sono
la capacita operativa e l'efficacia del discorso che produce.
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