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Onofrio Vox
Su’AttikdG (e AtTikh) in attestazioni antiche

E difficile oggi vedere ricordata l'ipotesi antica, secondo la quale il
nome Attikn) sarebbe estensione a tutta la regione dell’appellativo per
la sola porzione costiera, Axt1;* perché invece ora si ritiene il termi-
ne nient’altro che una forma alternativa di ABfvau, e di ‘At0i¢: «Deri-
ved from the same source as the name of Athens, displaying 6, gem-
inated 16, and unaspired 1, which are typical Pre-Greek variants.
See ABfjvar».2 Dunque tre forme di toponimo accomunate dall’etimo,
e pur semanticamente distinte: ‘ABfjvai, Atene, la citta della dea Ate-
na, Attikn ed anche At6ig, la regione che prende il nome dalla citta;
e due forme di etnico, ABnvaiog, Attikdg, dal valore impercettibil-
mente differente: I'abitante sia di Atene sia della regione.* Non sara
inopportuno, credo, un riesame delle attestazioni letterarie piu anti-
che dell’etnico e del toponimo.

Anzitutto l'etnico, che & solo ABnvaioc in Omero,* poi anche
‘AtTik0¢, a partire dalla poesia di Solone, che - come ricordero - usa
ripetutamente 'aggettivo, anzitutto in riferimento al sostantivo avrp,
perindicare la sua stessa persona. Nell’elegia per Salamina, nel caso
che gli Ateniesi non si battessero per riconquistare l'isola, esprime
il desiderio paradossale di poter cambiare nazionalita, essere cioe
di un‘oscura isola delle Cicladi, piuttosto che Ateniese; perché, sog-
giunge, altrimenti ne riceverebbe un’onta personale, esplicitata at-
traverso un sarcastico discorso anonimo (fr. 2.3-6 G.-P.2 = 2.1-4 W.2):

1 La dottrina ci € nota da Apollodoro (FgrHist 244 F 185, da Steph. Byz. s.v. «Aktf»,
a 176 Billerbeck; su cui ora Williams) Axti- oUtwg 1) ATTikn ékaleito &mwo AkTtaiou
11vog [...] AToANGSwpog &¢ TavavTia pnotv “oltw yap kBN S1a 10 oAU pépog alTiis
kabikveioBar eig Odhaooav [...]; cf. Str. 9.1.3 d1a 6¢ ToUTo kai Aktiv paoct AexBijvar 10
ooy kai AkTiknv Ty viv Attikiv TapovopacBeioav [...]; Dio Chrys. 6.2 v pev yap
Attiknv [...] wepiéyeoBai te OMiyou mdoav altiv UTo Tiig Bakdrtng 60ev &1 kai Tolivopa
Nofeiv, olov AKTAV TIVA ovoav; Et. M. 167.50-2 To £0vikov, 6 ABnvaiog, eipnTat Tapd o
AT, AKTIKOG, Kal ATTIKOG. AKTH YOp ékaheito 1) ATTiki)- 60ev kai dkraior ol ABnvaior
ékalotivto. Fu poi ripresa con vigore da Wilamowitz 1893, 2: 126-7, e gia 35-6 nota 2.

2 Beekes, van Beek 2010, 167; cf. DGE, s.v. «Attikéo»: «Etimologia: Adj. en -ixd¢ de-
riv. de ABfvau c. geminacion de la dental y sin aspiracion; cf. c. geminacién expresiva
‘At0ic, AtB1xdg, 0 sin geminacion ABikée». L'identita etimologica fra i due etnici spie-
ga l'unicita di Atene/Attica rispetto alle alternative di denominazioni antiche per altre
poleis, come si desume agevolmente dai dati raccolti in Hansen, Nielsen 2004, ad es.
rispetto a Sparta/Lakedaimon (si possono confrontare i dati per Atene e per Sparta:
Hansen 2004, 624-37, e Shipley 2004, 569-71 e 588-90).

3 Una distinzione fra i due termini, del tutto isolata, si trova in eta ellenistica in Era-
clide critico, vedi «Appendice».

4 Anzi solo al plurale ABnvaior e solo nell'Iliade, 2.551 e 558, 4.328, 13.196 e 689,
15.337 (solo nell’Odissea, invece, solo il toponimo ABfjvai, 3.278 e 307, 11.323); ve-
di Spoerri 1979. L'ampiezza della denominazione di ABnvaiot in Omero & discussa da
Strabone 9.1.5-6. Meyer 1892, 306 nota 2, ipotizzava che la denominazione etnica no-
ta nell’Iliade derivasse dalla prospettiva particolare degli Ioni d’Asia: «Das beruht da-
rauf, dass die Kleinasiaten nur den engbegrenzten Stadtstaat kennen, nicht die Ein-
heit der Landschaft. Die Ilias verwerthet auch AaxeSaipwv als Stadtnamen und als
gleichbedeutend mit Xmdptn».
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ginv Bﬁ 0T EY® CDoXsydeplog f Zu(lvﬁmg
avti Y Aenvouou 'ITGTp16 o&psuyotpsvog

alya yap &v q)omg r]&-: psT avBp@oiot yévorro-
"ATTIKOG OUTOG AVip TOV ZAAAPIVAPETOV .

Il discorso anonimo immaginato ricalca esemplari iliadici, specie per
Ettore e la sua famiglia (ad es. II. 6.454-63, 22.106-10),°* ma I'impegna-
tivo termine ¢dric ricalca Od. 23.362 avtika yap ¢dTic elow &y’ fehie
avidvte.® Certo che petr’ avBpodmorot denuncia che la ‘nomea’, riferi-
ta poi al verso successivo, si diffonderebbe fra I'intera ‘umanita’, fra
tutti gli uomini, senza distinzioni di nazionalita, come in Od. 18.225
ool K’ aloyog ABn Te pet’ Avbpdmotot wéhotro.” 11 v. 6 presenta cosi
una doppia indicazione etnico-territoriale, prima una nazionale e se-
rissima, con Attikog... dvip, poi una sarcastica, con il partitivo tév
Z'cx)\cxplvcxapetd)v, una sorta di demotico beffardo (Zcx)\otpw-cx(pérr]g),
trasparente conio scoptico; cosi tutto il verso, con l'etnico e senza il
nome proprio individuale, a rigore bolla collettivamente l'intero cor-
po civico di Atene.® Ebbene, Attikde e qui I'etnico ufficiale, equiva-
lente al precedente ABnvaioc del v. 3, ma di ancora piu ampio rico-
noscimento, e non intende tanto esprimere il rapporto affettivo della
persona loquens con Atene,® quanto mostrare la denominazione che
un Ateniese, ogni Ateniese, ha presso 'umanita intera (fa parte del-
la gpdTig pet’ dvBpadmoro), la sua qualifica ‘internazionale’.

5 Suquestidiscorsi anonimiimmaginati vedi de Jong 1987; Beck 2008; Graziosi, Hau-
bold 2010 ad I. 6.454-63; de Jong 2012 ad II. 22.106-10.

6 Miilke 2007, 86, opportunamente segnala anche altri possibili confronti, come
0d. 6.29-30 ¢x ydp 101 ToUT™V ATIS AvBpdTous avaPaiver | éoOA.

7 Quiil plurale &vBpwmor ha esattamente un valore riconosciuto nell’epica: «die Men-
schen als die Offentlichkeit [...], als die Trager der Publizitat [...] u. 6ffentlichen Meinung
[...], insbes. als die moralische, wertsetzende Instanz, von deren Reaktion [...] der einzel-
ne sein Handeln mit abhangig macht bzw. machen soll (sollte)» (Latacz 1979, 892.67-74).

8 Su questa espressione di ‘biasimo indiretto’ cf. Noussia-Fantuzzi 2010, 214-16; invece,
peril ‘biasimo indiretto’, ancora un discorso collettivo riferito, con la menzione onomastica
individuale di Solone stesso, nel fr. 33.1 W.2 in tetrametri (“oUx £épu ZéAwv Babigpwv oude
Boukijers avnp”), vedi Vox 1984, 87-108; Miilke 2007, 338-41; Noussia-Fantuzzi 2010, 434.

9 Cosi Dittenberger 1907, 25-6 («Das Ethnikon ABnvaioc ist niichterne Bezeichnung des
Biirgerrechts; in Attixdg dagegen liegt ein sehr starkes Pathos»), che si opponeva alle con-
clusioni del breve Excurs dedicato da Eduard Meyer a Athen und Attika (Meyer 1892, 305-7),
secondo le quali Attika sarebbe stata I'indicazione dell’'intera regione ad opera di quanti non
coglievano la distinzione fra citta e regione, in particolare: «Erst allmahlich hat sich der Na-
me ABnvaion statt Attixoi bei den Fremden eingebiirgert» (306); e, a proposito dell’elegia
solonica per Salamina: «Der Wechsel der Bezeichnung ist nicht etwa poetische Variation,
sondern staatsrechtlich vollig correct: Solon selbst nennt sich einen Athener, denn er ist
Biirger der herrschenden Stadt; aber im Munde der Fremden lasst er sich als Attiker be-
zeichnen» (307; i corsivi, miei, sottolineano la prospettiva critica di Meyer, qui in parte ri-
presa). Invece Miilke 2007, 86, assume l'interpretazione di Dittenberger, rinviando inol-
tre a Hansen 1996, 178 ss. Per Rudberg 1952, 3 «das Wort [Attikdc] ist ironisch, in Solons
Mund affektbetont»; invece Noussia-Fantuzzi 2010, 216, vi riconosce un valore generico.
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Solone torna ad usare l'aggettivo in riferimento alla lingua che non
e pit adoperata da quegli Ateniesi che, per debiti, erano costretti ad
allontanarsi da Atene (fr. 30.11-12 G.-P.2 = 24.11-12 W.2): (8-9 'AB1jvag,
mtatpid’ ¢ BedkTitoy, | dvijyayov...) xpetolis puydviag, yYAdooav oUkeéT’
Attiknyv | 1évag, g av modayi) mAavepévoug. A prima vista in questi
versi si potrebbe scorgere un valore affettivo attribuito all’aggettivo
per la lingua materna di «Atene, patria di fondazione divina», ma in
realta conviene riconoscere che anche quil'etnico e impiegato in un
contesto vistosamente ‘internazionale’,*® e qualifica la lingua di Ate-
ne da parte di non-Ateniesi’, come del resto sarebbero divenuti que-
gli stessi cittadini impoveriti costretti all’esistenza raminga all’este-
ro, dei quali si lamenta la sorte.

Un valore analogo si puo cogliere nella testimonianza di Alceo
fr. 428 L.-P. = 401B V./L.:**

"ANkaog adog, dppeva & ol xitav & aléktopiv
¢ MhaukaTiov 1pov dvekpépaooav "ATTikoL

Qui, nella parte che interessa, il v. 2, sembra riprodotta la formula
di una pubblica dedica templare - e al tempio di Atena al Sigeo, di
frequentazione sovranazionale, in territorio conteso fra due popoli -,
all'incirca Artikoi dvéBnkav Mavkomidr.? Il carme alcaico dal quale
proviene questa testimonianza dell’etnico conferma cosi una sorpren-
dente affinita con l'elegia solonica: perché, come in quella il parlan-
te si dichiara messaggero proveniente da Salamina (Sol. fr. 2.1 adtog
xfipuE M\Bov &g’ ipeptiic Zahapivog), cosl il carme alcaico si configu-
ra come messaggio inviato da Alceo all’(h)etairos Melanippo, per es-
sere da lui divulgato con l'esecuzione nella riunione di eteria.** Non
puo percio stupire che le due testimonianze poetiche, pressoché co-
eve, mostrino un identico valore dell’aggettivo.**

L'etnico compare poi, al singolare ma riferito al collettivo Aecy¢, in
Eschilo, Eum. 681, nell’apostrofe solenne di Atena per le istruzioni ai
componenti dell’appena istituito tribunale perireati di sangue — e di

10 Sembra difficile intenderlo qui come semplice equivalente di ABnvaiog, che si tro-
va assai raramente riferito ad altro se non &vijp. Sull’'uso in questo contesto cf. Nous-
sia-Fantuzzi 2010, 471-2.

11 Riproduco il testo costituito da Liberman 1999, 174. La testimonianza alcaica,
ben indicata da Meyer 1892, 306, era invece sottovalutata da Dittenberger 1907, 26.
12 Oppure - come riferisce Erodoto 5.95 - (1& 8¢ oi 6mha foyouot ABnvaior kai ogea)
Avekpépacav pog 10 Abfvatov 16 v Tiyeiw.

13 Coslle fonti, Strab. 13.600 e Hdt. 5.94-5. Vedi Rosler 1980, 273 ss.; Vetta 1981, 485-6,
che definisce questi carmi inviati per l’esecuzione di un messaggero «canto affidato»;
Vox 1984, 20. Sul carme alcaico da ultimo Bowie 2019, 283-5.

14 Perlacronologia erodotea che presenta contemporanei Pisistrato, Periandro e Al-
ceo, vedi almeno Nenci 1994, 302.
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riflesso all’intero corpo civico ateniese, gli spettatori! —, quegli stessi
Ateniesi che poi, al v. 1011, saranno alloquiti come moideg Kpavaoi:

KM\orr” av §1dn Beopov, Attikog e,
TpdTag dikag kpivovreg aipatog yutol. (681-2)*

E, a meno di ipotizzare che con Attikog semplicemente si eviti 'et-
nico piu vistosamente ricalcato sul nome della dea, si puo osserva-
re come anche qui la dizione dell’apostrofe sottolinei il carattere uf-
ficiale della qualifica etnica, pur ad opera della dea poliade, ma in
sede di dibattito ‘internazionale’, con imputato l'argivo Oreste, assi-
stito da Apollo (olimpico o delfico) e accusato dalle Erinni ‘sovrana-
zionali’ (non ancora naturalizzate come ateniesi Eumenidi).

In seguito, per il plurale maschile (con sottinteso &Gvdpeg), si posso-
no segnalare alcuni passi comici. Cosil'orgoglioso autelogio dei coreu-
ti che rievocano il protagonismo ateniese nella prima guerra persiana,
in Aristofane, Vesp. 1076 Attikoi pdvor Sikaiwg €yyeveic autoyBove,
nuovamente in un contesto che fa riferimento ad attivita internazio-
nale. O la domanda in Difilo, fr. 17.1-3 K.-A. téoot 10 TA{BS¢ eiotv oi
kekAnpévot | eig Toug ydpoug, BéATioTe, kai ToTep’ AtTikol | GTTOvTEG, T
kdk ToupTropiou Tivég; — con la chiara distinzione fra Ateniesi e stra-
nieri (xak touptropiov).*® Invece per il femminile plurale Aristofane,
Lys. 56-7°ANN, & pEN, Oyet Tot opdSp” alTag ATTiKA, | dmravta Spaoag
10U &éovtog Uotepov, dove si sottolinea scherzosamente, fra le pecu-
liarita nazionali delle donne attiche, la puntualita nel ritardo.*” Percio
nient’altro che un vezzo snobistico va considerato il proposito espresso
nelle Leggi platoniche dal cretese Clinia (626 d) di chiamare l'interlo-
cutore ateniese con 'aggettivo derivato dalla dea Atena e non con ‘At-
tico’ (Q Eéve ABnvaie - ol ydp o AtTikov é0éhotp’ v Tpooayopevety:
Soxelg yap pot Tiig Oeol emwvupiag dEiog flvat paAAov émovopdlecBan).*®

15 Secondo la lezione del grammatico Erotiano, p. 46,19 Nachm., la stessa apostrofe
si ripeterebbe al v. 998, yaipete, AtTikog Aecdg, nell’avvio del congedo all’uscita del co-
ro di Erinni/Eumenidi, dove la tradizione diretta presenta invece yaipet’ &otikog hec.
L'invito ad ascoltare rivolto alla ‘gente attica’ rimaneggia, variando il verbo e proprio
aggiungendo l'etnico, una formula tradizionale ad Atene «to introduce public proclama-
tions», dxovete Aee, di Ar. Ach. 1000, Pax 551, Av. 448 (vedi Olson 2002, 319).

16 Peril singolare si puo ricordare ancora Menandro, Dysc. 604 toit’ ¢otiv eihikp[ivrg]
yewpyog Attikog: anche qui, nella dichiarazione del servo Geta, I'etnico sembra riflette-
re il carattere ufficiale della denominazione nazionale, elogio compiacente del pubblico.

17 Esiricordera che il femminile equivalente, ABnvaia, sarebbe consapevolmente evita-
to, secondo dottrina grammaticale diffusa, vedi Oros fr. B 4 Alpers... oi 8¢ pn Seiv pdokovreg
ABnvaiag AéyeoBar Tag ATTikdg Kol T Opwvupiav aitidvrat, v mdéyovar wpog trv Bedv
(ABnvaia yap 1 Bedg kokeitan), GAN dvti ot ABnvaiag gaciv dotag AéyeoBar kod AtTikds.

18 Se ne dovrebbe anzi ricavare di fatto la conferma che il titolo normale di un Ate-
niese, almeno in contesto ‘internazionale’, sulla bocca di uno straniero, era proprio
‘AtTikdg (non: ancora Attikog, secondo Meyer 1892, 306, cit. a nota 9).
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Un ulteriore indizio della differenza fra ABnvaioc e Attikdg (e quin-
di del valore di Attikog) si puo ricavare dalla constatazione banalis-
sima - ma non riesco a trovarla gia espressa - che nei testi a noi no-
ti I'appello di un Ateniese ai suoi concittadini avviene sempre con (&
&vdpeg) ABnvaior, mai con (% Gvopeg) Attikoi.r?

E infine annoto che nella dizione proverbiale testimoniata nel cor-
pus paremiografico, altamente tradizionale com’¢, non figura alcun
lemma con l'etnico ABnvaiog (0 ‘ABnvaiol), a differenza di Artikdg
(0 AtTikoi): ArTikoi T& 'EAevoivia Zenob. 2.26, Diogen. 1.51, 2.38;
AtTikog £i¢ Mpéva Zenob. 2.10, Diogen. 1.66; Attikog pdprtug Diogen.
1.86, 3.11; Attikog dpotkog Zenob. 2.28; Attikog UTEYEL TNV XEIpX
amoBviioxwv Diogen. 3.12.

Quanto al femminile Artiks) (yf}), prima di diventare il toponi-
mo usuale nella prosa storica,?® doveva comparire gia nel poema
storico-genealogico KopwBiokd di Eumelo di Corinto, se si puo pre-
star fede al riassunto di Pausania 2.1.1 (FgrHist 451 F 1 a = fr. 4 Ber-
nabé = 19 West):

MoaopaBdva 6¢ Uotepov tov 'Entwméws ol Ahwéws toi ‘HAiou
gevyovTa avopiav kol UBptv Tol Tatpog ¢ ta mapabadldooia
petoikijoat tiig AtTikiig, dmobavévrog de Emwméws ApikOpevov £¢
[Tedomévvnoov kai Thv apynv Staveipovia T0ig TaLoiv aUTOV £¢ THYV
Attikiv aBic dvaywpiioar.?

Equivoca in realta risulta la dizione dell’orgogliosa e articolata apo-
strofe nei Georgoi di Aristofane, fr. 112 K.-A., & o\ ¢ikn Kékpotog,
autopueg AtTikn, | yaipe Mmapov damedoy, oaeotp ayabis yBovég. Per-
ché qui Artikr) pare un toponimo autonomo, non accompagnato da
Y1, anzi apposto al vocativo di méAig, quasi come un attributo, in un
nesso che non sembra attestato altrove. La persona loquens intende
rivolgersi cosi propriamente alla citta di Atene qualificata come atti-

19 Su questa forma di apostrofe vedi Dickey 1996, 178-80, 293-5, 296-7; Sera-
fim 2017, 27; 2021. Al contrario la distinzione fra ABnvaior e Attikoi sembra meno si-
gnificativa di quanto ci si aspetti nelle classificazioni dialettologiche e nella lessico-
grafia antiche, vedi Ucciardello 2016, 48 e 70-4.

20 Coslin Hdt. 1.62 ecc., Thuc. 1.2.5 ecc.

21 Sul probabile intento filocorinzio di Eumelo nella menzione del territorio
nordorientale dell’Attica vedi Debiasi 2004, 21. Anche fra la poesia di Eumelo e quel-
la di Solone si puo indicare un ulteriore punto di contatto, questa volta segnalato gia
dall’erudizione antica, ossia I'invocazione alle Muse, fr. 16 B. = 34 W. Mvnpoouvng kai
Znvog 'OlupTriou évvéa kolpat, che, secondo la fonte, Clemente Alessandrino, Strom.
6.2.9.6, Solone avrebbe ricalcato nell’esordio della propria elegia musaica, fr. 1.1 G.-P.
Mvnpoouvng kai Znvog 'Oluptriou dyAad Tékva.
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ca, oppure all'intera regione dell’Attica??? Nel primo caso Attixf| sa-
rebbe aggettivo eccezionalmente riferito a méAig, nel secondo, oltre
al nesso non usuale,?* si dovrebbe notare che il termine wo\ic e usa-
to a sua volta in modo impreciso, con il valore di yc>pa: imprecisioni
comunque difficilmente inconsapevoli, e forse coerenti appunto con
la maschera della persona loquens.

La forma concorrente, At6ic, vale solo raramente ‘terra attica’, ac-
compagnata da yfjin Eur. Jon 12-13 [aAAdSog U’ 60w tiig ABnvaiwv
¥Bovog | Makpag kaholot yiig Gvakteg AtOibog (per evidente deside-
rio di variare la dizione), poi in Epin. fr. 1.6 K.-A,, e da sola in Eur.
I.T. 1450 y&pog tig Eotiv AtBidog mwpog eoyatoig, Phoen. 1706 tig oe
mipyog Atbidog mpoodéEetar;*? Presto il termine avrebbe assunto va-
lori speciali, di ‘dialetto attico’ (Str. 8.1.2) e ‘storia dell’Attica’ (D.H.
1.8.3, Str. 5.2.4, 9.1.6, ecc.), un valore quest’ultimo che potrebbe da-
tarsi dall’arcaico poeta epico Egesino, essendo il titolo di un poe-
metto a lui ascritto (Paus. 9.29.1), se si potesse essere certi della
sua esistenza.*

Appendice

Del tutto isolata e la testimonianza nella periegesi di Eraclide criti-
co (BNJ 369A F 1), che distingue fra abitanti di Atene detti Attixoi e
abitanti detti ABnvaior.

[epi tdv v 1) 'EANGSL ToAewv 4: Tédv & evotkouvimy ol pev aUtdv
AtTikoi, oi & ABnvaior. ol pev Attikoi Tepiepyor taig Aahiaig,
Utoulot, cukopaviddelg mTapatnpnrtol OV Eevikdv Piwv. ol
& ABnvaiot peyaldyuyot, amhol Toig TpoTOLS, PLAiag yviotlot
pUNakeg. Srotpéyouot &€ Tiveg v Ti) TOAEL Aoyoypdgot, TElOVIES TOUG
mapemidnpolvrag kol E\’m:époug &V Eévaov, olg Stav 6 Sfjpog )\d[ﬁn,
OK)\r]poug Trepl[Sa)\)\a Cnpioig. ol O¢ a)ukpwslg ABnvaiot Spipeic Thv
ey VOV dkpoarai kai Beatal ouveyeis.

22 Questa seconda interpretazione sembra favorita dagli studiosi piu recenti: «Dear
country of Cecrops, self-grown Attica, | hail gleaming plain, bosom of fine land»
(Henderson 2007, 167); «Salve, o cara regione di Cecrope, Attica nata da sola, | splen-
dido suolo, ubertosa parte di una buona terra» (Pellegrino 2015, 64). Per il valore nor-
male di Attikr) ovviamente si fa riferimento alla dottrina di Ammon., Diff. 15 ABfjvar xai
AtTikn) Sragépet. ABfjvan pev yap 1 wokig €otiv, AtTikn 8¢ 1) Te OIS Kal 1) YWpa.

23 1l raro nesso affiora in Max. Tyr. 23.3 €mheev 6Aig ATTikn Kai AmwetpadTng dfjpog
o nel sospetto lemma di Steph. Byz. s.v. «[lepoei¢»: woAig ATTikN Kol Apnv Op@vupos.

24 Una occorrenza, ma inaffidabile, presenta il testo tradito in Eur. I.A. 247 A16i80¢
& &ywv | EEfrovra vad, dove di norma € accolta la correzione di Dobree, At015ag (vaic).

25 Vedi Debiasi 2017, 266 ss.
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Degli abitanti della citta, alcuni sono Attici, altri Ateniesi. Gli
Attici sono fanatici di chiacchiere, subdoli, spioni, osservatori
dei modi di vita stranieri; gli Ateniesi sono magnanimi, sempli-
ci nei modi, leali custodi dell’amicizia. Nella citta imperversano
compilatori di discorsi, pronti ad accusare gli immigrati stranie-
ri benestanti: quando il popolo li riconosce colpevoli, li punisce
con dure multe. I genuini Ateniesi sono severi critici delle arti e
spettatori instancabili.

In questo quadro sociologico di eta ellenistica, «Athénaioi [...]
would correspond to those members of the political class who con-
tinued to hold office during the Macedonian domination of Athens,
while [...] Attikoi are the many inhabitants of the city who could
not be bothered participating in a political life that lacked genuine
independence».?® Ma si tratta di una distinzione estemporanea e fa-
ziosa; perché, pur interpretando il testo seqguendo McInerney, cre-
do si possa sospettare che anche la partizione fra Ateniesi degni di
elogio (gli Athénaioi) e Ateniesi meritevoli di biasimo (gli Attikoi)
sia di derivazione comica, riproponendo gli stereotipi sociali, in ne-
gativo e in positivo, usuali appunto nella commedia attica: proprio
quelle fonti che Eraclide mostra di privilegiare e non manca di ci-
tare esplicitamente nella sua opera.*’

26 Mclnerney 2012, 251-2; cf. McInerney 2019, ad loc., sulla scorta di Patterson 1986.

27 Citazione esplicita dei comici Lisippo, Posidippo, Laon, Ferecide, Filisco. Del re-
sto il tenore complessivo dell’opera é riconosciuto dallo stesso McInerney 2012, 260-1
(cf. McInerney 2019, «Biographical Essay»), che non a caso sospetta che Eraclide pos-
sa essere stato in realta un attore girovago. In questo contesto si potrebbe perfino se-
gnalare un’eco verbale di derivazione comica: eihikpiveic ABnvaios, ripresa di Men.
Dysc. 604 eilikpliviic] yewpyog AtTikdg (cit. supra a nota 16), con variazione di etnico.
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