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11 fr. 662 Radt? consiste in un verso di natura gnomica tramanda-
to dall’Antologia di Giovanni Stobeo (V sec. d.C.), nel capitolo dedi-
cato alla mutevolezza delle sorti umane (4.41.21 =V 934, 4 Hense
o1t &BEPatog 1) dHV dvBpdTwv evmpatia petamimrovong pading Tig
TUyxng),* e proveniente dalla Tiro di Sofocle (ZopokAeoug év Tupoi),
una tragedia di cui restano soltanto 19 frammenti trasmessi da fon-
ti secondarie.? La varia ricezione dell’escerto, che ne ha permesso
la conservazione e la diffusione, ha comportato altresi la formula-
zione di ipotesi interpretative diverse, in rapporto al suo significa-
to e alla sua collocazione all’'interno dell’'originario contesto dram-
matico. Una riflessione piu analitica sui testimoni consente forse un
migliore inquadramento dei contesti di circolazione, delle possibi-
li relazioni tra i testimoni stessi e, piu in generale, delle dinamiche
di trasmissione.?
11 frammento sofocleo cosi recita:

PNt péy’ eTng mpiv Tehevtiioavt 116

Come indica il titolo del capitolo stobeano nel quale ¢ inserita, l'e-
spressione riflette sull’instabilita della fortuna, tema frequente in
Sofocle e, in generale, nel pensiero greco, e vuole mettere in guar-
dia dal ‘dire qualcosa di grande’, di ammirazione, augurio o mera-
viglia, oppure, probabilmente, dal ‘parlare grosso, con arroganza’
- questo, infatti, il senso pit comune del nesso péya eimeiv (péya
Méyewv/ppoveiv) in Sofocle e gia in Omero® - ‘prima di avere visto

1 Per un’analisi delle forme di trasmissione della letteratura sentenziosa, con parti-
colare riferimento alla raccolta dello Stobeo, cf. Piccione 2004. Il frammento compare
in entrambe le famiglie di codici che tramandano i libri III-IV dell’antologia stobeana,
ossia S = Vindobonensis Philologicus Graecus 67 (X-XI sec.) e M = Escorialensis X II
14 (XII sec.), A = Parisinus Graecus 1984 (XII-XIII sec.). Sulla tradizione bipartita del
Florilegium di Stobeo, che presenta differenze non solo dal punto di vista testuale ma
anche per quanto riguarda l'ordine delle citazioni e il grado di epitomazione, cf. Hense
1894, XXIX-XXXIII; Piccione 1994; 2017, 9-12; Curnis 2008; Ranocchia 2011.

2 Il nomen fabulae (év Tupoi) & riportato da MA e omesso in S, come di consueto.
Sulla/e Tiro di Sofocle cf. Radt [1977] 1999, 463-72 (frr. *648-**669a).

3 Suimeccanismi della tradizione indiretta cf. ampiamente Tosi 1988.

4 Laforma péy’ & congettura di Heath 1762, 106 in luogo di péyav, accusativo maschi-
le singolare unanimemente tradito dai manoscritti di Stobeo e da alcuni codici cicero-
niani (cf. Hense 1912, 934 app. ad loc.; Pearson 1917, 2: 286 app. ad loc.; su Cicerone
vedi infra), ma ingiustificabile dal punto di vista metrico. La lezione, che potrebbe es-
sersi erroneamente generata per analogia con televtfioavt(a), come riconosciuto gia
da Pearson 1917, 2: 287, & stata tuttavia recepita a testo da Grotius 1623, 435, che tra-
duceva «Ne dic beatum quem mori non videris» (p. 434); Hense 1912, 934 (app. ad loc.
«metricum vitium in gnomologio non correxi, ne corrigerem ipsum gnomologum rei me-
tricae non nimis peritum»). Anche Wakefield apud Erfurdt 1824, 104 manteneva péyav,
ma lo collocava al verso precedente: péyav | pimm 11V’ eiTng, Tpiv Tehevtoavt’ idig.

5 Cf. Soph. Ai. 386; 421-2, El. 828b; Ant. 127; 1350-2; Hom. Od. 22.287-8. Cosi anche
Pind. Nem. 5.14; 6.25. In Sofocle si vedano anche le iuncturae peydAn yAdooa (Ant. 127),
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qualcuno arrivare alla fine (della vita)’, ossia ‘morire’, o ‘portare a
termine’ (qualcosa).

11 verbo teAevtdw puo infatti valere tanto ‘finire’, ‘terminare’ la vi-
ta quanto ‘compiere’ un’azione, in questo secondo caso, pero, (qua-
si) sempre seguito da accusativo, che qui non compare.® La maggior
parte degli studiosi considera, percio, teAevtioavta un accusativo
maschile singolare, da riferire a un complemento oggetto sottinte-
so (verosimilmente espresso, nel testo d’origine, nei versi preceden-
ti), e intendere nel valore assoluto di ‘morire’; di qui il senso di ‘non
pronunciare parole orgogliose prima di averlo/avermi visto morto’.”
In effetti, il participio teAevtjoavta compare di frequente all’accu-
sativo maschile, e spesso con questo significato.? In tal modo, il ver-
so costituirebbe un’eco, leggermente variata, della celebre formu-
lazione attribuita a Solone (ap. Hdt. 1.32.5-9), e largamente diffusa,

per cui non si deve dire felice nessun uomo prima che sia giunto
al suo ultimo giorno.®

Ancora nel significato di ‘morire’, ma rifacendosi pili fedelmente al to-
pos appena ricordato, Schmidt propose di concordare il participio con
il soggetto dell’intera frase, correggendo l'accusativo teAevtioavia
nel nominativo teAevtioac. Egli, pero, riscriveva di fatto l'intero se-
condo emistichio: dal tradito mpiv teheutiicavt’ idng¢ a mpiv Tehevtioog
TUxne.*® Mantenendo, invece, la lezione tehevtijoavta, ma conside-
randola un accusativo neutro plurale, col valore intransitivo di

NSyog péyag (Ant. 1350-2) e Emwog péya (Ai. 421-2), di nuovo nel significato di ‘lingua su-
perba’, ‘parola orgogliosa’. Per il valore positivo di ‘dire grandi parole’, di ammirazio-
ne o augurio, cf. invece Hom. Od. 3.227 Mnv yap péya eimeg- &yn ' ¥ye, dove il giovane
Telemaco loda, ammirato, i discorsi del vecchio Nestore.

6 Per il senso di ‘finire’, ‘terminare’ la vita cf. e.g. Pind. Ol. 2.33; Hdt. 1.66; Aesch.
Sept. 617; per ‘compiere’ un’azione cf. e.g. Hom. Od. 2.378; 5.253.

7 Cf. ad es. Sutton 1984, 154; Lloyd-Jones [1996] 2003, 319.

8 Cf.e.g.Aesch.Ag. 929; Plu. 184a. Nella maggior parte dei casi, tuttavia, teAevtijoavia
& accompagnato dal pronome personale (aUtév) o dall’articolo (tév) o dal sostantivo al
quale siriferisce (cf. e.g. Dionys. Trag. fr. 3.2 Snell-Kannicht mpiv aitov €0 TEAEUTHOOVT
6y, Dem. 27.9 tov tehevtioavia Tpiv dpgroPntnbijvar 1ol yévoug avtg;). Il solo
tehevtrioavTa, inteso come accusativo maschile singolare, & pero attestato, ad esem-
pio, nell’'orazione Sull’eredita di Menecle di Iseo (36.6): xai teAevtijoavTa EBaya aEing
gxeivou Te kai épavtol kai émibnpa kohov émébnka, riferito al defunto (rehevtioavra),
celebrato dopo la sua morte. Ad ogni modo, a Sofocle non ¢ estraneo l'uso di partlcl
pi sostantivati senza articolo (e.g. El. 1039 ) Sewvov ¥ Aéyouvoav eEcxpcxprcxvew, dove €U
\éyouvoav siriferisce a Crisotemi) o con pronome sottinteso (e.g. Ai. 1134 piootvt’ épioet,
sc. pe): siveda la casistica riportata in Moorhouse 1982, 258-9.

9 Ferrari 1995, 37-8. Per echi erodotei in Sofocle cf. West 2012, 502-9; Battaglino 2020a,
22-3. Su questo topos si vedano anche Soph. fr. 646 Radt? (Tindaro); Tr. 1-3; OT 1527-30;
Eur. Her. 865-6; Dionys. Trag. fr. 3 Snell-Kannicht (Leda), e gia Simon. fr. 521 PMG.

10 Cf. Schmidt 1886, 269.
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‘compiersi’, ‘realizzarsi’, come fece Pearson, il senso sarebbe: non
parlar grosso, prima di aver visto le cose compiersi’.** Tuttavia, sem-
bra che teAevticavta al neutro plurale con questa accezione non sia
mai attestato.

Un piu raro uso di teAeutaw, nel significato transitivo di ‘termina-
re’, ‘completare’, ‘eseguire’, che sottintenda verosimilmente il com-
plemento oggetto (perché reso esplicito ai versi precedenti), pare oc-
correre proprio in Sofocle. In OC 476 eiev- 10 & EvBev Toi tehevtiioad
pe ypn;, Edipo chiede al Corifeo come ‘concludere’ il rito di purifica-
zione (v. 466 kaBappd) per le Erinni protettrici del boschetto di Co-
lono, i cui diversi passaggi gli sono chiariti a partire dal v. 466; da
un punto di vista sintattico, al v. 476 16 andra probabilmente unito a
£vBev, nel senso avverbiale di ‘e poi’, come a volte si ritrova in Sofo-
cle, ma anche in Euripide, e accanto a treheutijoar si dovra sottinten-
dere l'accusativo, che di solito accompagna il verbo: ‘bene; e poi co-
me devo terminare (il rito)?’.*> Se questa lettura & corretta, proprio
sull’'esempio di Soph. OC 476, si potrebbe cautamente lasciare aperta
l'ipotesi che nel fr. 662 Radt? teAeutioavTa possa essere considerato
un participio accusativo maschile col valore transitivo di ‘compiere’,
‘portare a termine’ e reggente un complemento oggetto sottinteso,
in alternativa alla resa assoluta e pili comune, almeno in tragedia, di
‘morire’. L'uso del participio aoristo maschile attivo, riferito a per-
sona, nel significato di ‘concludere’ un’azione, benché minoritario, &
del resto attestato, ad esempio in Tucidide (4.72.4 o0 pévtot v ye 1§
TavTi Epyw PePaiwg ovdétepor teheutioavtes dmekpiBnoav, AN oi
pev Borwtol mpog Toug eautdy, ot 8¢ [scil. ABnvaiot] émi tnv Nicaiav).

Se la fonte dell’escerto sofocleo, Stobeo, non dirime la questio-
ne esegetica, riportando, come di consueto, solamente il testo del-
la yveopn, senza ulteriori spiegazioni, il senso di ‘terminare’ (qual-
cosa) sembra effettivamente emergere in alcuni testimoni del verso
nel corso della sua lunga ricezione. Mi soffermero, ora, sui vari con-
testi di riuso della massima, della quale proprio il carattere esem-
plare - forse addirittura derivato da «un motivo proverbiale gia
tradizionale»** - ne avra favorito la memorizzazione e la facile adat-
tabilita in luoghi e tempi diversi, soprattutto quando, svincolatosi
dall’originario contesto drammatico, il verso comincio a circolare

11 Cf. Pearson 1917, 2: 286: «don’t cry till you're out of the wood». Per il senso di ‘com-
piersi’, ‘realizzarsi’, ‘arrivare alla fine’, detto di azioni ed eventi, cf. e.g. Pind. Ol. 7.68;
Aesch. Ag. 634-5; Eur. Ba. 908.

12 Sugli usidi teAevtdw transitivo vedi supra, nota 6. Per alcune attestazioni di o (5°)
£vBev, 10 EvBevde e TouvOévSe con valore di ‘e poi’, ‘in seguito’, cf. e.g. Soph. Phil. 895;
Eur. Hipp. 1324; 1185; Med. 1167; Hec. 725; Suppl. 758; EI. 618, 639; fr. 366 Kannicht.
Sull’identificazione delle dee protettrici del bosco di Colono con le Erinni cf. Guidoriz-
zi, Avezzu, Cerri 2008, 211.

13 Lelli 2017, 2570 nota 107.
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come sententia autonoma, anche in forma di proverbio.** E proprio
sotto il nome di maporpia, ‘espressione proverbiale’, in genere sle-
gata da ogni accezione di autorialita, il verso compare in un passo
delle Questioni omeriche (ad I1. 8.5 ss. = 116, 2 Schrader) del filoso-
fo Porfirio di Tiro, Il sec. d.C. (xai f) Tapotpiar pmw ... 1dng) e nell’e-
pistolario (5.27) di Giovanni Cumno, XIV sec. (kata tiv mapoipiav,
pNTI® ... 1816):

Porphyr. QHad Il. 8.5 ss. (=116, 2 Schrader)

11 8¢ Snholv €0éher ‘AN Gpo mdvieg aiveir, | Sppa tdyloTa
tedevtow téde Epya’ (II. 8.8-9), ol wdviwg mapéonoe, Toia yap
Epya tehevtiioet, ol mopéotnoev O Zeug, AN év doagel elaoev. Aéyet
8¢ @ eyw épydatecBar pévog Bouhopat, TTpog & kal TapakeAeveTal
pndéva avrimpaEat Tév Oedv. EpydleaBar 6¢ HBovleto eig TENOG ‘g
AXl)\ﬁC( | npﬁcn, OMéo) &€ Tohéag emi viuoiv Ayaudv’ (I1. 2.3-4)- Zz'qm
Y&p ‘ol yap €pov T[G)\lVCXYpETOV oUd’ amarnhov | ovd’ ars)\eumrov 6
Tt Kev Kepalij kataveuow’ (I1. 1.526-7)- taita ouv E¢n oq>po< rcxxlcrm(
Ts)\sumow 168¢ Epya’ (II. 8.9), eig Ts)\og aydyw. Kai 1) maporpia
‘PATT® ... 116"t fyouv pn Baupdong tov péya EmayyeAAopevov.

E cosa voleva dimostrare «ma tutti insieme approvate, | perché io
compia il prima possibile queste azioni» (II. 8.8-9), non lo ha mostra-
to del tutto, infatti quali azioni avrebbe compiuto, Zeus non 1'ha pre-
sentato, ma l'ha lasciato all'oscuro. Dice: le cose che io solo deside-
ro compiere, contro le quali non esorta nessuno degli dei a reagire.
Voleva compierle completamente «perché onori Achille | e distrug-
ga molti sulle navi degli Achei» (Il. 2.3-4); infatti disse «il mio (par-
lare) non & revocabile né ingannevole | né incompiuto, cio che pro-
metto con la testa» (I. 1.526-7); dunque disse (scil. Zeus) «perché io
compia al piu presto I'impresa» (II. 8.9), la porti a termine. E il pro-
verbio «non parlar grosso, prima di averlo visto terminare (qualco-
sa)»: vale a dire non meravigliarti di chi promette una gran cosa.

loann. Chumn. Ep. 5.24-33 (= Boissonade 1894, 214-5)

TIAVIWV Y3p TOV LDV TTOATPOTIOTEPOV Kal TTotkiAWTeEpOV BvBpwTTog
TuyKavel kaBeo kg, GOTE pr pévov, KaTd THV TTapoLpiay, PHTw ...
¢’ dAAa kat, eig TENog Srroubev idkv dyayovTa tov tdyaba dpevoy,
pnd oUtw oeautov Ghov eketve didou, AN kol oUtw pUAGTTOU TOUTOV
[..], puhdooov, pi T, Goep Tt Séheap kabeig, Aabwv dvaomdon
kai Urooipr) ot ei¢ GBoUANTSY cot Yvadpny Kol TpdELv.

14 Sull'incerto confine tra proverbio, sentenza, massima e apoftegma cf. Tosi 2010,
13-29; Ercolani 2024.
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Infatti, 'uomo si trova ad essere pilt multiforme e vario di tutti gli
animali, cosl non solo, secondo il proverbio, «non parlar grosso,
prima di aver visto la fine», ma, vedendo che colui che dice cose
buone conduce certamente a uno scopo, non dare neanche tutto te
stesso a quello, ma guardati da lui [...], bada che, come lanciando
una qualche esca, non ti forzi e ti trascini a un giudizio e a una-
zione non voluti.**

Il verso si ritrova, poi, in una raccolta anonima di proverbi afferente
alla tradizione dei paremiografi greci, trasmessa dai codici Parisi-
nus Supplementum Graecum 1167 (M) e Laurentianus Pluteus 80.13
(L), datati a inizio del XIV sec., all'interno della cosiddetta recensio
Athoa, insieme alla piu nota Epitome del grammatico e retore Zenobio
(II sec. d.C.), ma da questa distinta, e risalente a epoca alessandrina:*®

Prov. apud Miller 1868, 381, 25

pATTO ... 1076 €1 TéV Baupaléviwy Toug T peydha UTTioyvoupévous:
oU Yap €ott mpiv dmoBavdvra 16ng, GANX Tpiv eig TéNog dyayovT
16n¢ pn Baupdone Tov peydAa kauydpevov.

‘wiTo ... 1dng: e riferito a coloro che si meravigliano di quelli che
professano grandi cose; non ¢ infatti prima di averlo visto morto,
ma prima di averlo visto portare a termine (qualcosa); non mera-
vigliarti di chi vanta grandi cose’.

Tale raccolta anonima & costituita di tre parti; la seconda, in partico-
lare, reca otto proverbi, tra cui il nostro, non disposti in ordine alfa-
betico, e per lo piu estratti da scoli sofoclei e lucianei.'” Il materiale

15 In questo secondo caso la citazione appare connessa con l'instabilita della sorte e
della natura umane, come doveva avvenire nell’'originario contesto drammatico. Sull’e-
pistolografia letteraria tardoantica e medioevale cf. rispettivamente Garzya 1983; Ri-
ehle 2012. Sulla ricezione bizantina di Sofocle cf. Battaglino 2020b.

16 Ledizione del codice M & stata curata da Miller 1868. Il codice «contiene quattro
raccolte di proverbi: i tre libri dell’Epitome di Zenobio e la quinta collezione anonima,
che nel codice figura pero al quarto posto perché, come si evince dal confronto con il
cod. Laur. Plut. 80, 13 [...], la raccolta attribuita a Plutarco era contenuta nel perduto
quaternione tra i ff. 38v e 39r» (Ruta 2020a, 74). Sul codice Laurenziano, che presenta
tutte e cinque le raccolte della redazione originaria del cod. M (ff. 174r-189r), pubblicate
da Jungblut 1883, cf. Crusius 1883. In L compare il solo lemma, senza interpretamentum.

17 Cf. Beriotto 2012, 109. Si tratta dei proverbi eimep 1e KdAyag e ppovérv pavreletar
(Soph. Ai. 745, cf. Schol. ad loc.), év 'r[)\r]cpovﬁ tor Kumpig, ¢v mewvdot (rewvédvtt Ath.
6.270b; Lib. Or. 64.107) & oU (E. fr. 895 Kannicht, cf. Schol. Soph. Ant. 781), pioé
pvipova ouptétav (Stob. 3.18.27), Aépvn kakdv (Diogenian. 1.10.4, Zen. 4.86.1,
cf. Schol. Luc. 78.8), ou wavu pe ) Tol KukAwog evpaiver dwped (Luc. Cat. 14.11), Gpaka
Tov Bolv éxkeéper (Luc. DMort. 16.2), 6 veBpog tov Méovta (Luc. DMort. 18.1, cf. Schol.
Luc. 77.16; 77.18), pima péy’ eimne mpiv rehevtiioavt’ 1dn¢ (Soph. fr. 662 Radt?). I loro
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esegetico associato ai singoli proverbi della silloge spiega la sequen-
za Tpiv tehevtioavt’ 1d1¢, contenuta nel verso pimw péy’ eimiyg mpiv
tehevtioovt’ 1dy¢ riportato a lemma, come ‘non prima di morire, ma
prima che abbia portato a compimento’ (qualcosa): ou ydp ¢oTt Tpiv
amoBavévra 8¢, dMAa Tpiv eig Téhog dyaydvt 1dng kTh.** Occorre
comungque tenere presente che la

interpretatio antica dei proverbi [...] spesso € capziosa dato che puo
spiegare il proverbio partendo dal contesto in cui si trovava oppu-
re riportarne il senso generale, avulso dalla connotazione che es-
so aveva in quel certo luogo letterario di riferimento.*®

Nel testo paremiografico in questione il verbo Teheutdw puo, per-
tanto, avere perduto la sua connotazione specialistica e originaria
per assumerne una nuova e pill generica. Eppure, l'interpretamen-
tum connesso con l'espressione proverbiale di cui ci stiamo occupan-
do, in virtu dell’impasto linguistico che presenta e del riconosciuto
legame di questa raccolta con materiale scoliastico, sembra tradire
una derivazione da paratesti esegetici sofoclei, difficile dire se gia
compiutamente decurtati e condensati in un unico scolio oppure an-
cora in forma ipomnematica, ma in ogni caso allestiti sulla base di
un testo drammatico verosimilmente integro, dal quale il commen-
tatore poteva dedurre il senso effettivo del participio teAevtioavia;
per questo motivo, non si puo escludere che l'interpretazione qui ri-
portata possa risalire alle iniziali intenzioni del drammaturgo, a cui
Stobeo attribuisce il verso pimo péy’ elmng mpiv tehevtiioavt’ 1dne. >

Un’analoga definizione dell’escerto pare sottesa all’'esegesi a Hom.
Il. 8.5 ss. (= 116, 2 Schrader, vedi supra) del filosofo Porfirio, che,

interpretamenta sembrano in generale coincidere con I'interpretazione desunta da al-
tre, pur eterogenee, tradizioni.

18 1l participio maschile &yayovt’, ‘colui che conduce’ a termine (eig té\og), contro-
parte sintattica del precedente &moBavévta, & giusta congettura di Wolff 1869, 350 in
luogo del tradito, ma qui incomprensibile, &yaB6v t’, ‘buono’, ‘bravo’ (o ‘bene’). Su al-
tre difficolta testuali di questo lemma cf. Miller 1868, 381 nota 8.

19 Beriotto 2012, 100, con rimando a Tosi 1988, 197-220.

20 Questa conclusione vale nel momento in cui anche l'interpretatio del supposto sco-
liaste sia corretta e congrua al senso effettivamente veicolato dal testo poetico com-
mentato: sono infatti numerosi i casi di interpretazione scoliastica erronea, cosi come
lunghi, articolati e frutto di stratificazione e contaminazione risultano essere i mec-
canismi di formazione degli scoli. Un esempio di rispondenza tra tradizione paremio-
grafica e scoliastica si ha, in ogni caso, con il proverbio efmep te Kéhyag e ppovédrv
pavtevetan, riportato sia nella silloge, dove viene espressamente attribuito a Sofocle
(evpioketar 6¢ oty 1) Taporpia apa 16 LopokAei, cf. Miller 1868, 380-1), sia in Schol.
Soph. Ai. 745. Sugli stretti e spesso complessi rapporti tra paremiografia e scoliogra-
fia cf. Tosi 1994, in particolare p. 192.
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spesso attingendo a materiale esegetico piu antico,?* parafrasa l'e-
spressione iliadica S¢pa tdyiota teheutiom tade Epya (I1. 8.9) - nel-
la quale Zeus dichiara di voler mantenere la promessa di concedere
vittoria ai Troiani per risarcire Achille dell’offesa subita - con ‘porta-
re a termine’ (ei¢ T€hog dydyw), cioé ‘perché io compia al pill presto
I'impresa’,* a cui accosta l'ormai proverbiale (1) roporpio) pRmw péy’
eitrng Tpiv Tehevtnoavt’ 161, presumibilmente per conferire autori-
ta all'interpretazione,? e chiarirne ulteriormente il senso. E comun-
que possibile che anche in questo caso ci si trovi di fronte allo stes-
so scarto semantico supposto per il testimone precedente, anche in
considerazione della stretta somiglianza lessicale e strutturale tra
la voce paremiografica e l'esegesi porfiriana: entrambe le fonti, in-
fatti, oltre a fornire una spiegazione di teAeutjoavta che pare tra lo-
ro prossima, interpretano in modo simile il nesso pfmw péy’ eimng: in
un caso, émi 1oV ecxupch6V'rko TOUG T peydha Utioyvoupévoug [...] pi
eaupaong TOV peya)\ot kavywpevov (Proverb. cod. M), nell’altro fijyouv
pn Oavpdorng tov péya émayyeriopevov (Porphyr. QH ad II. 8.5 ss.).
11 detto si riferirebbe, dunque, a coloro che si meravigliano di fronte
a chi professa grandi cose, cioe si vanta;** & probabile, come visto,
che anche in Sofocle la locuzione péya eimeiv avesse lo stesso valo-
re.”” Pertanto, Porfirio avrebbe potuto recuperare il proverbio o per-
ché realmente affine nel significato all’espressione iliadica di suo

21 Cf. Pontani[2005] 2007, 85. Sul problema delle fonti di Porfirio cf. Schrader 1890,
167-200, con particolare riferimento agli scoli porfiriani all’Odissea; Sodano 1964.

22 Cosi nella traduzione di Hom. II. 8.9 ad opera di Cerri in Schadewaldt, Cerri, Go-
stoli 1999, 449.

23 Su questa funzione dei proverbi cf. Kindstrand 1978, 85.

24 Pearson 1917, 11, 287 riteneva forzata questa interpretazione, frutto dell’interven-
to del grammatico che aveva redatto la voce paremiografica, il quale, avendo inteso
TeAevTOoAvVTa COMe eig TéNog AyaydvTa, Si era poi visto costretto a spiegare pimem péy’
eiry¢ come equivalente di ‘non ammirare lo shruffone’.

25 Lidea di vanto collegata all'emistichio pAmw péy’ eimng pare sottesa anche in
Pl. Sph. 237e 7 (©EAI Té\og yolv av amopiag 6 Aéyog €xor. ZE. Mijmrw péy’ eimng: €1t
Yép, & pakdpie, EoT1, kai TAUTA ye TGV ATOPL&OV N peyioTn Kol TpWTN. TEpL Yap alTiv
alTol Ty dpxfv oloa Tuyydvel), che recupera l'espressione in riferimento ai manca-
ti tentativi dello Straniero di temperare gli affrettati ‘vanti’ di Teeteto, convinto di es-
sere ormai giunti alla fine (té\og) dell'dmopia in merito alla questione dell’ente e del
non-ente. Su usi e funzioni di sentenze o proverbi da parte di Platone si vedano Tarrant
1951; Casertano 2019. Il nesso pn6€v péy’ efmryg, che compare in Soph. Ai. 386 (undev péy’
el ovy Opdg 1V’ €1 kakol;), e pud essere considerato a tutti gli effetti una variante del
nostro emistichio, anche sul piano del senso, € invece recuperato in due passi di Gre-
gorio Nazianzeno (IV sec. d.C.). L'espressione é ripresa in Sent. tetrast. 105 (= Patrol.
Gr. 37.935) pndev péy’ eimng evmhody Tpod TeicpaTog ToANoig TTpog Sppov edTAoolv ESu
okdgpog, dove 'immagine nautica riassume l'avvertimento a non gloriarsi a sproposi-
to, e in un passo del De vita sua (334 = Patrol. Gr. 37.1052) pndev péy’ ity cuvtdpwg
&vBpwTrog Gv- &ei kohover Tag émdpoets 6 pBSvog, in relazione ai danni che l'invidia puo
causare a un essere umano superbo. Per 'impiego di altre citazioni sofoclee da parte
di Gregorio di Nazianzo cf. Iovine 2018, 392.
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interesse, oppure adattandolo al nuovo contesto esegetico, amplian-
do il significato di tehevtdw rintracciato nella yvopn/mapotpia per
applicarlo a qualsiasi telos, accostando percio i due concetti, mori-
re/portare a compimento, veicolati dal verbo.*®

Non si ha tuttavia documentazione sufficiente per stabilire quan-
do e in quali contesti dell’erudizione antica il trimetro divenne og-
getto di una simile disputa esegetica, che culmino, come visto, in due
distinte interpretazioni, riflesse nella tradizione dei paremiografi.
11 dibattito dovette comunque iniziare piuttosto precocemente, con
ogni probabilita dopo 'estrazione del verso dal contesto drammati-
co originario, quando, con la perdita di aspetti contestuali dirimenti,
e la trasformazione del monostico in cellula gnomica e proverbiale,
si vennero a creare le condizioni per esegesi diverse, verosimilmen-
te favorite anche dall’affinita con motivi topici allora circolanti (vedi
supra). Il processo di selezione da opere tragiche di brani ed espres-
sioni sentenziose & testimoniato gia per il V sec. a.C., in concomitan-
za con la prassi di eseguire pezzi di tragedia a simposio e in contesti
non agonali, e con la redazione delle prime raccolte gnomologiche
destinate principalmente all’ambiente scolastico e colto della rifles-
sione filosofica e retorica, e strettamente legate, nell'organizzazio-
ne e nella scelta dei contenuti, ai florilegi tardi, come quello di Sto-
beo.?” Pil 0 meno allo stesso periodo, con Aristotele e i suoi allievi,
risalgono i piu antichi studi dedicati al teatro, cosi come l'indagine
su origine e significato dei proverbi, che ne comporto la progressiva
e sistematica raccolta e la nascita di varie interpretazioni.?® I suc-
cessivi commentari alessandrini e post-alessandrini hanno quindi in
gran parte rappresentato la base dell’antica tradizione erudita, com-
presa la scoliografia, i cui meccanismi di formazione restano tutta-
via difficilmente ricostruibili, frutto come sono di continui processi
di stratificazione e contaminazione di tradizioni differenti. La stessa

26 Non sono estranei al filosofo di Tiro un certo grado di rielaborazione delle fonti e
l'aggiunta di osservazioni personali nelle sue esegesi (cf. Sodano 1964, 83-4). Un caso
simile a quello di cui ci stiamo occupando & rappresentato dal proverbio pioé pvipova
ouptétay, attestato nella silloge e ripreso da Porfirio per esemplificare uno zetema ome-
rico: Porphyr. QH ad Od. 3.332.20 kai 611 1& év cuptooie d8dpeva ol ypn i émaiprov év
¢ pepviioBar ékeivwv Aéyerv Tpog GAhoug, AMNG orwTdy Talta 510 kai Tig 0oPdg: pod
pvapova oupTrétay; il senso che siricava dal passo delle Questioni omeriche pare molto
vicino all'interpretazione rinvenuta nel lemma paremiografico: émi tév pn pulacadvtav
PIAwV T& év cupTrociots AeySpeva, GANG pvnpoveudvtmy kai év &ANotg alTdv: Tadta yap
ov Sei rpogépety, AAN 006t SAwg pvnpovevety: Emerdn ToAAdakis elwBev év Toic Toro0UTOLG
Kai Tt Aetkeg UTTO TAV eVwYoUpEvav TTpopépecBat.

27 Per un’analisi della circolazione della tragedia in eta pre-alessandrina cf. Battez-
zato 2003; Sidoti 2018. In generale, sulla trasmissione dei testi nell’antichita cf. Lo-
miento 2001. Sulla tradizione gnomologica antica si veda Pernigotti 2003a; 2003b, con
specifico riferimento a Euripide.

28 Sull'esegesiantica dei testi tragici, anche se con particolare interesse per Eschilo,
cf. Montanari 2023. Su origine e sviluppo della paremiografia cf. Tosi 1994; Ruta 2020a.
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varieta di fonti caratterizza la costituzione delle antologie gnomolo-
giche e paremiografiche, i cui testi sono stati riconosciuti passibili di
modifiche, completamenti e riduzioni. Dato questo quadro magmati-
co e fluido, & dunque verosimile che il trimetro pimew péy’ elmyg mpiv
teAevtioavt’ 16n¢ abbia cominciato a circolare molto presto all’in-
terno di pit filoni esegetici - scoliastico, gnomologico e paremiogra-
fico - portandosi dietro interpretazioni discordanti, fino a giungere,
in eta augustea, nelle mani di uno dei pit importanti commentatori
antichi, Didimo di Alessandria,?® che opero un’imponente valutazio-
ne e sistemazione tanto del repertorio drammatico quanto di quel-
lo erudito, e costitul ragionevolmente una delle fonti principali per
le esegesi di Porfirio.*°

L'intero verso era ripreso anche da Cicerone (I sec. a.C.) in una
delle Epistole ad Attico (4.8.1), per invitare I'amico, con ogni proba-
bilita, a ‘non menare ancora vanto, prima di aver visto la fine di ogni
cosa’, a motivo di un piccolo debito menzionato altrove da Attico (de
raudusculo quod scribis):

Multa me in epistula tua delectarunt, sed nihil magis quam pa-
tina tyrotarichi. Nam de rauduscolo quod scribis, ‘pimw ... 1dn¢’.

Sono molte le cose nella tua lettera, che mi hanno fatto divertire,
ma niente piu della pietanza di pesce salato e formaggio. Quanto
a cio che mi scrivi del debituccio, «non menare ancora vanto, pri-
ma di aver visto la fine di ogni cosa». (Trad. Di Spigno 2005, 362-3)

Tuttavia, non possedendo «la corrispondente lettera di Attico [...], il
senso preciso del riferimento ci sfugge»,** cosi come l'effettiva resa
della citazione. Ad ogni modo, e possibile che Cicerone citasse di-
rettamente da Sofocle oppure attingesse alla stessa tradizione pa-
remiografica®? - il cui materiale doveva risalire almeno al ITI-II sec.
a.C. -, dato che, «finissimo conoscitore e divulgatore della cultura el-
lenica» non disdegnava «di inserire proverbi e locuzioni proverbiali
nelle sue opere»,** non di rado coincidenti coi lemmi conservati nel-
le raccolte dei paremiografi.

29 Sulla figura di Didimo cf. Montana 2015, 172-8.
30 Cf. Sodano 1964, 83-4.
31 Di Spigno 2005, 363 nota 1.

32 Questa seconda possibilita pare prospettare Pearson 1917, 2: 287 nel corso del-
le sue riflessioni sul verso.

33 Ruta 2020b, 107, che offre un’ampia e ragionata casistica del ricorso ciceroniano
a espressioni proverbiali di origine greca.
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L'escerto ritorna, questa volta cum variatione, nell’opera Apofteg-
mi di re e di generali (184a) attribuita a Plutarco (I-II sec. d.C.).** La
variazione interessa il primo emistichio, e da luogo al trimetro pr
ometde yfjpat mpiv Tedevtioovt 1d7¢, ‘non affrettar le nozze prima
di sapermi morto’:

Evpévng emiPouleuBeic Uo Mepotwg EdoEe teBvavar Tig de prpng
ei¢ [épyapov kopioBeiong "Attolog 6 ddehpog avtol TepiBepevog
10 S1ddnpa kol TV yuvoika yipag éBacilevoe mubdpevog de
Tpooiovia LOvIa tov adehpov amivinoev Gotep e1bel peta
1OV oopatopUAdKV SopdTiov Eywv: O & EUpévig gthoppdvag
AOTIAOGHEVOS QUTOV KAl TIPOG TO OUG EITT@V ‘i oelide yijpon Tpiv
tedevtiioavt’ 10n¢’ oUdev GANo Tapa mavia tov Biov olT etmev
Uttotrtov ol émoinoev, GANG kol TeEAeUTOV Ekelve TNV yuvaika Kol
v Paotieiov améhmev. &vO’ &Hv Exeivoc oudtv EE EauTolUTékvoV
E0peye, TOAMGOV yevopevav, dAG T¢ Edpévous uid thv Pactieiov
€11 LOV EvNMiKy Yevopévy Ttapedwke.

Eumene, catturato da Perseo, sembrava fosse morto: arrivata la
notizia a Pergamo, il fratello Attalo, preso il diadema e sposata
la moglie di lui, inizi6 a regnare. Venuto poi a sapere che il mor-
to stava tornando in citta, gli ando incontro, come era solito fare,
con la lancia, fra i soldati. Eumene allora, abbracciatolo, gli dis-
se nell’'orecchio: «Non affrettar le nozze prima di sapermi morto»,
né, per tutta la vita, fece o disse null’altro di sospettoso, anzi, mo-
rendo, lascio a lui la moglie e il trono; in cambio egli, pur avendo
molti figli, non ne allevo alcuno, ma lascio il regno al figlio di Eu-
mene, quando fu in eta da regnare. (Trad. Lelli, Pisani 2017, 337)

Il verso si adatta perfettamente al contesto, che vede Eumene ritor-
nare in citta e pronunciare la sentenza - qui divenuta apoftegma -,
dopo che il fratello Attalo, credendolo morto, si & impossessato del
trono e ne ha sposato la moglie. E possibile, come ritenuto da Lam-
berto Di Gregorio, che l'excerptum sia

attinto da una fonte intermedia, essendo posto in bocca, con de-
gli adattamenti, a Eumene.**

34 La paternita dell'opuscolo & dibattuta dalla critica sin dall’eta rinascimentale.
Sebbene di recente ne sia stata riproposta l'autenticita, il trattato e dai piu considera-
to non plutarcheo, ma uno scritto posseduto e impiegato da Plutarco, successivamente
confluito all'interno del suo corpus manoscritto. Per un sintetico inquadramento della
questione, tuttora irrisolta, cf. Lelli, Pisani 2017, 2560.

35 DiGregorio 1979, 44. E chiaro che ogni osservazione qui svolta in merito alla mo-
dalita citazionale di Plutarco ha valore solo se si considera Apoftegmi di re e generali
un’opera autenticamente plutarchea (vedi supra, nota 34).
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Si e pensato che il trimetro potesse derivare da una commedia, e co-
stituire la parodia dell’originale tragico (ad oggi, infatti, pr omeide
Yfipar mpiv tedevtioavt 1dn¢ € siglato come com. adesp. fr. *1235
K.-A.), sebbene una simile tendenza alla detorsio, tipica del gene-
re comico, si riscontri anche per espressioni proverbiali.*®* Non si
puo del tutto escludere, tuttavia, che I'adattamento formale del ver-
so - derivato o meno da una fonte intermedia®’ - al nuovo contesto
storico-aneddotico sia da imputare allo stesso Plutarco, che, come
bene messo in evidenza, non € estraneo a varianti di questo tipo; di
lui, infatti, si riconoscono

I'elaborazione retorico-formale [...] e [...] la capacita di modella-
re i pit diversi elementi testuali - siano essi similitudini, citazio-
ni letterarie o escursioni aneddotico-apoftegmatiche - propri del
suo bagaglio personale e/o selezionati (e annotati) per le loro dut-
tilita ed espressivita, ed adeguati di volta in volta alla funzione ri-
chiesta dal contesto.*®

In Plutarco, ad ogni modo, il verso non pone problemi dal punto di vi-
sta esegetico: il participio TeAeutiocavta assume il significato di ‘mo-
rire’, come lascia inequivocabilmente intendere il contesto aneddo-
tico (Eupévng [...] Edoke teBvava, € dAAa kai teheutdv [...] dméhimev).
A fronte delle considerazioni precedentemente svolte, € quindi lecito
chiedersi se la variazione della citazione (dovuta direttamente a Plu-
tarco o a una sua fonte) interessi solo la veste testuale (primo emisti-
chio) o anche I'aspetto semantico (secondo emistichio), se, come det-
to, non si puo completamente escludere che in origine te\evtioavra
potesse valere ‘portare a termine’, ‘compiere’ (qualcosa).

36 Sulla possibilita che il verso provenga da commedia cf. Pearson 1917, 2: 287. Per la
detorsio comica anche di espressioni proverbiali cf. Lelli 2007, 51. Il trimetro pi omeide
yfipar mpiv Tedeutioavt’ 16ng € ripreso nella raccolta di maporpion di Apostolio (11, 36,
1 Leutsch), seguito da una breve spiegazione - che lo riferisce a coloro che si compor-
tano in maniera inopportuna e incauta (¢mi 1év dkaipwg kai pBipwg Tolovviwy Ti) -
e proprio da una parte del passo plutarcheo nel quale il verso compare. Sulle fonti im-
piegate da Apostolio cf. Bithler 1987, 297-8.

37 Svolgendo un’indagine sull'intertestualita nelle Vite parallele, Ruta 2020c arriva al-
la conclusione che Plutarco era solito attingere espressioni proverbiali direttamente da
una fonte paremiografica tanto quanto da fonti intermedie. In generale, per la presenza
di escerti letterari nell’'opera plutarchea cf. Schmidt, Vamvouri, Hirsch-Luipold 2020.

38 Sacco 2017, 225-6, che analizza nello specifico I'adattabilita di un’immagine attinta
dal Cheronese al repertorio medico. Per adattamenti piu propriamente testuali da parte
di Plutarco, in quel caso di citazioni omeriche, cf. gia Bona 1991, 156: «Citazioni a me-
moria, o meglio liberi adattamenti della citazione [...] al discorso di Plutarco, si riscon-
trano spesso: non si puo pero dire quanto la cosa sia inconscia o meno, quanto sia deli-
berato adattamento e quanto invece dipenda dalla fonte di cui Plutarco si serve». Sulla
detorsio parodica di citazioni tragiche da parte di Plutarco vedi ora Pace 2024. Sul tema
della variazione citazionale dei proverbi nella letteratura greca vedi Tosi 1988, 209-12.
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Se si accetta l'eventualita che l'interpretazione che del verso ripor-
ta la tradizione dei paremiografi, coincidente con quella di Porfirio (e
forse inizialmente ripresa anche da Cicerone), possa risalire a Sofocle,
il fr. 662 Radt? potrebbe significare ‘non parlar grosso, prima di aver-
lo/avermi visto compiere’ (qualcosa), e riferirsi, nel primigenio conte-
sto drammatico della Tiro, a un personaggio maschile, come indica il
participio teAevtrioavTa, cui spettava la realizzazione di qualcosa. No-
nostante la sentenziosita del verso lo renda adattabile a pit momenti
dell’azione scenica, ogni ipotesi di ri-contestualizzazione di excerpta
all'interno della trama tragica non puo prescindere dal retroterra mi-
tico, che in questo caso & rappresentato dalla storia di Tiro, a noi no-
ta soprattutto grazie alla Biblioteca attribuita al mitografo Apollodo-
ro (1.9.8), e che qui si riassume per sommi capi: Tiro, giovane figlia di
Salmoneo, viene sedotta da Poseidone e da alla luce due gemelli, Pelia
e Neleo, che poi espone; i neonati sono ritrovati da un pastore e por-
tati in salvo; la narrazione prosegue descrivendo gli abusi subiti dal-
la fanciulla per mano della matrigna Sidero, e termina con il ricono-
scimento tra Tiro e i figli, ormai adulti, tornati a liberare la madre dai
soprusi della matrigna, che alla fine trova la morte per mano di Pelia.*®

Come ¢ stato ragionevolmente notato, ma senza argomentazioni,
il frammento sofocleo poteva alludere alla vendetta finale perpetra-
ta da Pelia ai danni di Sidero,*° questa I'impresa da portare a compi-
mento cui il verso potrebbe accennare. In questo modo, la figura del
giovane figlio di Tiro sarebbe evocata dal participio aoristo maschi-
le Teheutioavta,”! che in tal caso si dovrebbe intendere come ‘colui
che compie’ l'azione di rivalsa.

In conclusione, 'indagine ha consentito di apprezzare la notevo-
le fortuna del monostico, proveniente dalla Tiro di Sofocle, in diversi

39 [Apollod.] 1.9.8 Tup® 8¢ 1} Zodpwvéws Buydtnp kai Alkidikng mapa Kpnbei 16
Tahpwvéws &deNpd Tpepopévn Epwta Toyet "Eviméwg 10U motapol, kai ouveydg i T&
TouTov peibpa portdoa toutors Emwdipeto. Mooerddv &¢ eikacBeig Evitei ouykatek\ifn
aUti): ) 8¢ yevvijoaoa kpiga 618upoug Taidag ekTiBnotv. exketpévav 6 TGV Bpepdv,
Tmplév‘rcov 'LTl:TronpopE(I)v t1'1'|."|'rog p{a Tpocayapévn Ti Xn)\ﬁ em.'épou @V Bpepddv mENMSY
TLTOU Trpocrm'rrou pepog gmoinoev. 6 8¢ immopopPog apq)orspoug ToUg Taidag &vehpevog
Eepsws kai 1oV pev mehwBéva Meliav ékdheoe, Tov 6¢ Etepov Nnhéa. Ts)\ameev‘reg 6¢
Aveyvopioay THY pnTépa, Koi Thv pnTputdy dmékTevav Tidnp: kakoupévny yap yvovTeg
Ut altiic TV pnTépa dppnoav ¢’ oty § 8¢ pBdcaca eig 10 Tig “Hpag Tépevogs
katépuye, Mehiag &¢ €’ altdv 1@V Popdv avtnv katéopale, kail kaBohou dietéhet Tiv
“Hpav dtipdlev.

40 Cf. Engelmann 1890, 176 (= 1900, 46-7). A una collocazione del frammento a fine
dramma pensava anche Magistrini 1986, 81-2. Piu genericamente, Lucas de Dios 1983,
336 nota 1322 lo ricollegava al momento del riconoscimento tra Tiro e i figli (che dove-
va precedere la vendetta): «aqui se ha establecido un puente con Electray, al egual que
en la escena entre Electra y Orestes, en la que aquélla estalla en explosion de alegria,
tampoco ahora Tiro no puede contener su gozo, hasta el punto de que sus hijos tienen
que refrenarla en su deshodada esperanza».

41 Per questa interpretazione cf. ancora Engelmann 1890, 176 (= 1900, 46-7).
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generi letterari e differenti epoche storiche, che in qualche modo,
pero, afferiscono a tradizioni letterarie e culturali comuni. Il ver-
so ha trovato terreno fertile sia come yvopn autoriale - forse deri-
vata da un motivo tradizionale - sia, in un secondo momento, come
mapotpia, comparendo in ambito esegetico (Porfirio), paremiografi-
co, e soprattutto epistolare (Cicerone, Giovanni Cumno), cosi come
storico-aneddotico (Plutarco), anche sotto forma di amé¢Beypa, ri-
uscendo ad adattarsi a contesti ben diversi da quello tragico, e su-
bendo, a volte, alterazioni non soltanto nella forma (Plutarco), ma po-
tenzialmente anche nel significato (cosi, forse, Porfirio, raccolta di
proverbi anonima, Plutarco). Ad ogni modo, & plausibile che 1’analisi
testuale e dei diversi contesti di reimpiego dell’escerto ne abbia for-
nito anche una possibile linea interpretativa, che pero rimane pura-
mente ipotetica e, come sempre nello studio dei frammenti, aperta
a nuovi sviluppi:

si deve [...] ricordare che siamo di fronte a materiali fluidi, pas-
sibili di modifiche in ogni diverso contesto, che una loro analiti-
ca interpretazione non puo prescindere da un approfondimento di
eventuali rapporti intertestuali, e che non si puo dimenticare [...]
il fatto che la stessa espressione in diversi contesti possa assolve-
re a diverse funzioni.**

Del verso si e dunque provato a ricostruire filologicamente il lungo
viaggio che, attraverso deviazioni e recuperi, e infine giunto all’au-
spicato, seppure incerto, ‘Titorno’ all’autore.

42 Tosi 2010, 29.
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