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by avery classical political theory, although remoulded: the ‘mixed constitution’ theory.
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Martina Bono
Teoria politica e scrittura storiografica nei ‘libri imperiali’ della Storia Romana di Cassio Dione

1 Introduzione

Nell'ultimo libro della Storia Romana di Cassio Dione, dedicato all'im-
pero di Severo Alessandro (1. 80: 222-235 d.C.), al senato quale compo-
nente istituzionale del principato non é riservata alcuna menzione. La
sola eccezione & rappresentata da un riferimento zonariano,* neppure
ritenuto genuino da tutti gli interpreti.? Il dato e tanto piu significati-
vo se si considera che Severo Alessandro e ricordato dalla tradizione
a lui favorevole come il promotore di una politica di collaborazione con
il senato che, di conseguenza, avrebbe riacquistato in questo periodo
rinnovato prestigio e autorita.* Non meno rilevante & che Cassio Dione
fu rappresentate insigne del consesso senatorio di Severo Alessandro:
fu console (ordinario) iterum nel 229 d.C., come collega dell'imperatore
(cos. IIT).” D’altra parte, nella chiusa del libro, i riflettori sono puntati
proprio su Cassio Dione, che imprime in tal modo una sorta di sphra-
gis all'intera opera, ponendo in risalto tanto il ruolo di uomo politico da
lui rivestito, quanto quello di storico del proprio tempo: 1'episodio che
chiude l'opera, il suo allontanamento dal centro del potere in ragione
delle minacce dei pretoriani (229 d.C.),* rende il lettore partecipe del-
la sensazione di disillusione® nutrita da Cassio Dione nei confronti del
potere imperiale di cui e titolare Severo Alessandro e di cui lo stori-
co consegna un’immagine opaca, offuscata dall'ingombrante presen-
za dei milites (pretoriani ed eserciti provinciali).” Reali protagonisti
del libro sono, insomma, gli apparati militari e lo stesso Cassio Dione.

E possibile scorgere, dietro una simile distribuzione della mate-
ria e dei ruoli assegnati a ciascun attore politico nel libro 80, un si-
gnificato piu profondo?

Per rispondere al quesito appena sollevato, occorre esplorare tan-
to l'articolazione della Storia Romana sotto il profilo narrativo, quan-
to I'impalcatura di pensiero a essa sottesa.

1 Zon.12.15p. 571.3-10 B (pp. 119.21-120.9 D), relativo ai collaboratori del princeps.
2 Letta 1991, 689. Gia Boissevain 1901, 477 lo considerava di collocazione incerta.

3 Cf. Hdn.6.1.2; H.A. Alex. Sev. 16.1; questa é tutta giocata su tale modulo, talvolta a
costo di grossolani anacronismi (Chastagnol 20042, 204): vd. ora Bertrand-Dagenbach,
Moliner-Arbo 2014.

4 Sulla biografia di Cassio Dione da ultimo Molin 2016a; Christol 2016; Letta 2019
(di cui condivido la proposta di datazione del consolato suffetto alla prima meta del
222 d.C.: 169).

5 Cass. Dio 80.4.2-5.
6 Cf. Bering-Staschewski 1981, 126, che interpretava l'inserzione di Hom. I1. 11.163-4 nel-
la chiusa dell'opera quale espressione della visione pessimistica dello storico sull’impero.

7 1l solo commento disponibile - a me noto - ai libri contemporanei della Storia Ro-
mana & Scott 2018 [libri 78(79)-80(80): Macrino-Severo Alessandro]. Si puo consulta-
re anche la nuova traduzione italiana dei libri severiani, con note ricche e aggiornate
agli studi piu recenti, curata da Galimberti, Stroppa 2018.
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2 MNoAuteiau e storiografie

Nel noto passo ‘metodologico’ contenuto in 53.19.1-2, Cassio Dione
istituisce un confronto fra petafols ‘costituzionale’ (1)... mohteia...
petekoopnOn) e forme della narrazione storica: o0 pévtot kai 6poimg
10i¢ Tpoobev Ta peta TaTa poyBévTa AeyBijvar Suvatar («<non € cer-
tamente possibile raccontare i fatti accaduti dopo di cio - ovvero, do-
po gli avvenimenti del 27 a.C. - allo stesso modo di prima»).® Anche
Tacito (Ann. 4.32-33 - capitoli che, significativamente, precedono il
racconto del processo de maiestate intentato nel 25 d.C. contro lo sto-
rico Cremuzio Cordo) riflette diffusamente sull’inglorius labor cui so-
no asserviti gli storici dell’eta imperiale® e sulle connessioni tra forma
politico-istituzionale di uno ‘Stato’ e forme della storiografia. Oltre a
mettere a nudo il differente tenore della storiografia repubblicana e
imperiale in termini di contenuto,*® Tacito sottolinea come gli even-
ti narrati dalla storiografia imperiale, «forse di poco conto e poco
degni di essere ricordati» (parva forsitan et levia memoratu: 32.1),
siano tali soltanto primo aspectu: anch’essi sono latori di un valore
intrinseco, da indagare in profondita (introspicere).** Nella riflessio-
ne condotta da Cassio Dione, I'accento & invece posto sull’accessibi-
lita limitata alle fonti, sull'impossibilita di una verifica accurata dei
fatti e sulle difficolta riscontrate nella raccolta di informazioni cir-
ca gli episodi esterni all'urbs a causa della vastita dell'impero e del
numero cospicuo di avvenimenti che si verificano al di fuori di es-
sa.'? Nella prospettiva assunta da Cassio Dione si puo avvertire 'im-
patto della condizione dei tempi in cui vive, distinti - piuttosto che
dalla modice lacessita pax lamentata da Tacito - da numerose guer-
re civili (193-197 e 217-218 d.C.) e da molteplici teatri di guerra, al-

8 Ove non diversamente indicato, le traduzioni dal latino e dal greco appartengo-
no a chi scrive.

9 Contrapposti ai qui veteres populi romani res composuere: Tac. Ann. 4.32.1.

10 Tac.Ann. 4.32.3-4: Pleraque eorum quae rettuli quaeque referam parva forsitan et
levia memoratu videri non nescius sum: sed nemo annalis nostros cum scriptura eorum
contenderit qui veteres populi Romani res composuere. Ingentia illi bella, expugnationes
urbium, fusos captosque reges [...] memorabant: nobis in arto et inglorius labor; immo-
ta quippe aut modice lacessita pax [...] Non tamen sine usu fuerit introspicere illa primo
aspectu levia ex quis magnarum saepe rerum motus oriuntur (So che la maggior parte
dei fatti che ho riferito e che riferiro sembreranno forse di poco conto e poco degni di
essere ricordati: ma nessuno potrebbe mettere a confronto i nostri Annales con le ope-
re di coloro che misero per iscritto le antiche vicende del Popolo Romano. Costoro tra-
mandavano grandi guerre, espugnazioni di citta, sovrani annientati o imprigionati[...]
la nostra fatica & invece limitata e priva di gloria; una pace immobile quasi mai pungo-
lata [...]. Tuttavia, non sara inutile approfondire quei fatti apparentemente privi di va-
lore, da cui spesso derivano grandi rivolgimenti).

11 Tac.Ann. 4.32.2.

12 Cass. Dio 53.19.3-5. Per un confronto fra i due passi cf. gia Gabba 1984, 75-6; Noe
1994, 12-3 e ad loc.; Escribano 1999, 188-9; Kemezis 2014, 95-6; Rodriguez Horrillo 2017.
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lestiti in contemporanea su piu fronti.** Ad ogni modo, 1'impossibili-
ta di documentare accuratamente i fatti di politica estera provoca il
restringimento dell’orizzonte narrativo ai fatti di politica interna: in
conclusione, tanto per Tacito, quanto per Cassio Dione le modalita di
riscrittura della storia e i suoi contenuti mutano insieme col mutare
dei sistemi ‘costituzionali’. Tuttavia, le argomentazioni dei due auto-
ri si originano da premesse antitetiche. Diversamente da Tacito, che
nel capitolo 33 si esprime in maniera pessimistica sulla possibilita
di realizzare in forma duratura (haud diuturna esse potest) una co-
stituzione mista (consociata rei publicae forma), Cassio Dione prende
le mosse da una riflessione sul cambiamento ‘costituzionale’ occorso
a Roma nel 27 a.C., dipinto in termini affatto positivi:

Cass. Dio 53.19.1 1} pev ouv ToMiteia oUtw tOTE TPSG TE TO PENTIOV
Kal TpOg TO CWINpLwdEoTEpOV petekoopnOn: kol ydp Tou Kai
mavtdmactv advatov nv Snpokpatoupévous altous cwdijvat.

Dunque, la ‘costituzione’ fu a quel tempo riorganizzata per il me-
glio e in maniera piu sicura: infatti, era assolutamente impossi-
bile che essi [scil. i Romani] restassero al sicuro sotto il governo
della repubblica.**

L'idea di riordino ‘costituzionale’ riaffiora quasi identica nell’'ultimo
dei libri augustei e precisamente in Cass. Dio 56.44.2, dove Augusto
e elogiato per aver riorganizzato, fortificandolo, il governo di Roma
(0 ToMiteupa Ttpdg e TO KpATIoTOV pEeTEKGTpNot), dopo aver posto fi-
ne alle guerre civili (16 te otac1dlov wav émavce). Il capitolo in que-
stione & preceduto dalla nota definizione che Cassio Dione assegna al
governo augusteo (56.43.4), interpretato come una combinazione di
monarchia e demokratia (trv povapyiav tij dnpokparia piag), capace
di preservare la liberta dei cittadini (16 te é\ei@epSv oprotv eTipnoe)
e di riportare ordine e sicurezza nella res publica (kai 16 kéopiov 16
e dopaheg TpooTapeckevaoev). Contrariamente allo scetticismo di
cui da prova Tacito, Cassio Dione crede, cioe, nella realizzabilita di

13 Perlaricostruzione delle vicende vd. in generale Letta 1991; Mazza 1996a; 1996b;
1996¢c; Campbell 2005. Sul racconto dioneo relativo alla storia contemporanea ad es.
Gabba 1955; Millar 1964, 119-73; Letta 1979 e 2016 (in specie per 'uso delle fonti); Ru-
bin 1980; Bering-Stachewski 1981; Espinosa Ruiz 1982; Schmidt 1997; Schettino 2001;
Slavich 2001; Davenport 2012; Kemezis 2012 e 2014; Rantala 2016; Osgood 2016; Mo-
lin 2016b; Madsen 2016 e 2018 (part. 298-302); Scott 2015; 2017; 2018 e il suo contri-
buto in questo volume; Schulz 2019.

14 Sulrapporto di equivalenza tra (libera) res publica e dnpoxpatia (Mason 1974, s.v.
«dnpokparia») in Cassio Dione e.g. Fechner 1986, 37-9; Aalders 1986, 296-9 (che ritie-
ne l'uso del termine, da parte di Cassio Dione, disomogeneo); Espinosa Ruiz 1987, 309-
14; Freyburger Galland 1997, 116-17 e 122; Markov 2013; Bellissime 2016.
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un governo misto e ne attribuisce I'attuazione, a Roma, ad Augusto.**
11 fatto che nella riflessione dionea una costituzione risultante dalla
mescolanza tra povopyia e dnpokporia sia avverabile non € irrilevan-
te, giacché coinvolge aspetti di natura politico-ideologica sottesi alla
sua produzione storiografica. Cassio Dione considera difatti questa
forma di governo superiore rispetto al regime politico precedente:
in 53.19.1, riferendosi al 27 a.C. (td1¢), egli afferma che Augusto ri-
organizzo la mohreia dei Romani in una direzione migliore (rrpdg te
10 BéNtiov), confermando tale giudizio positivo a proposito del rior-
dino costituzionale augusteo in 56.43.4, dove si definisce in maniera
pil ‘tecnica’ il tipo di oMteia instaurata da Augusto.*®

E allora opportuno chiedersi in quale modo e sotto quali forme,
nella ‘teoria della costituzione mista’ esposta da Cassio Dione, 'ele-
mento monarchico e quello repubblicano siano ricombinati all'interno
della piEig ‘costituzionale’. Se I'elemento monarchico sembra essere
concepito come espressione della sovranita del princeps, che esercita
il potere imperiale in forma non tirannica'’ (56.43.4: €Ew 8¢ xal TGOV
TUpaVVIK®V UBpewv vTag...kai év povapyia adeei Lilv, Baotlevopévoug
e dveu douleiag - con riferimento alla piic augustea), il coefficien-
te di dnpokpatia contemplato dalla ‘costituzione mista’ elogiata da
Cassio Dione pare coincidere con la libertas intesa, nella prospetti-
va aristocratica senatoria abbracciata dallo storico,** quale principio
fondamentale di azione e partecipazione politica alla vita della res
publica, pur nel riconoscimento esplicito della posizione di preminen-
za ormai assunta dall'imperatore-Bootheis nel governo dell’impero.*®
Indicativo, in questo senso, proprio il passo in 56.43.4, dove Cassio

15 Cf. su questi aspetti anche i contributi di Madsen e Lindholmer in questo volume.

16 Sul modello di costituzione mista in Cassio Dione gia Carsana 1990, 93-4; Coltel-
loni-Trannoy 2016b. Per Manuwald 1979, 24-5 tale valutazione del principato augusteo
deriverebbe dalle fonti impiegate da Cassio Dione. Swan 2004, 348 ritiene l'interpre-
tazione dionea «abstract and simplistic».

17 Cf. Cass. Dio 52.15.1: pr) yép Tot 0inBijs 611 Tupavvijoai cot, 1év Te Sfjpov kai Thv
BouAnv Sovhwoapéve, apaivéd (Non credere infatti che io ti esorti a divenire un tiran-
no, rendendo schiavi il popolo e il senato).

18 Incisiva a riguardo la riflessione di Wirszubski 1950, 138: «But by virtue of its tra-
dition and by the strength of convention the Senate was regarded, by senators at any
rate, as the constitutional embodiment of the res publica. Consequently, the rights and
dignity of the Senate and the magistrates who sat in it were looked upon as a manifes-
tation of the res publica. And this is why in senatorial quarters under the Empire the
assertion of the Senate’s rights becomes libertas tout court».

19 Cass. Dio 53.17.2-3 10 pev yap 5vopﬂ alTo TO povapxlkbv oUTw o7 T1 oi (Pu)poﬁot
EplOnO’GV Gote pite SiktdTopag pnrs BGO’I)\EGQ pit &Aoo 1 TOIOUTOTPO'ITOV toug
GUTOKPGTOp(lg UtPU)V OVO}IGcElV TOU SE 8!’] Tl]g 'ITO)\].TEl(lg TE)\OUg EC (XUTOUg (]VCXKEIPEVOU
ovuk £oTtv 61twg oU Pacthevovrar (I Romani odiano a tal punto ogni nome che designa
un potere monarchico che non chiamano i loro imperatori né dittatori, né re né con al-
tro appellativo dello stesso genere: ma poiché il governo & interamente affidato a loro
[scil. agli imperatori] non vi & alcun dubbio che essi esercitino un potere monarchico).

Lexis Supplementi| Supplements2 | 43
Studi di Letteratura Greca e Latina | Lexis Studies in Greek and Latin Literature 2
Cassius Dio and the Principate, 39-66



Martina Bono
Teoria politica e scrittura storiografica nei ‘libri imperiali’ della Storia Romana di Cassio Dione

Dione, illustrando i vantaggi della piEig realizzata da Augusto, pone
l'accento sulla correlazione tra Snpokpatia e eheuBepia:*®

Cass. Dio 56.43.4 trv povapyiav T Snpokpariq piag 16 te eEheibepdv
OPLOLV ETTPOE KAl TO KOOHLOV TO Te ATPAAES TIPOTTIAPETKEVQTEY, (OT
’éEm pév T0U &]poKpomKoG epdooug EEw 8¢ kal TGOV TUpAVVIKGV UPpewY
ov-rcxg Evie E)\EUSEplCX OWPPOVLKOLEV p.OV(IleCI adeeiTitv, Baothevopévoug
Te dveu Soulelag kad Snpokpatoupévoug dveu dixooTaoiag.

Avendo mescolato la monarchia al regime repubblicano preservo
loro la libertas e assicuro l'ordine, cosicché, lontani dalla tracotan-
za del governo del popolo e dalla superbia delle tirannidi, vives-
sero in una liberta moderata e in una monarchia non opprimente,
governati da un sovrano senza essere schiavi e partecipi di una
democrazia priva di discordie.

Significativamente, la libertas invocata da Cassio Dione quale portato
della piEig ‘costituzionale’ augustea & qualificata come o ¢ppwv, mode-
rata. Una simile caratterizzazione, in termini politico-istituzionali, del-
la mescolanza tra povapyia e Snpokparia ci riconduce all'incipit del di-
scorso mecenatiano (52.14.4), dove Mecenate ravvisa nell'instaurazione
della povapyia da lui caldeggiata una ‘vera democrazia’ (bnpokpatia
&AnBrc), esito del riordino della rohiteia in senso geometrico: la monar-
chia proposta da Mecenate realizzerebbe una dnpokparia dhndrg attri-
buendo a ciascuno un ruolo proporzionato alle proprie capacita e com-
petenze.** Proprio a tale concezione di dnpokpatia &AnBijc Mecenate
affianca una forma di éeuBepia dopalic («liberta sicura») promotrice
di moderazione (16 1€ odpov Tavtaxol Tpotipdoa) e di equita com-
misurata al merito (to ioov Gmaot kara v &Elav dmovépouoa). Da ulti-
mo, essa e contrapposta alla liberta delle masse (1) ToU 6xAou eAeuBepia),
ritenuta «la forma pitt amara di schiaviti» (Souleia rikpotdrn) in rap-
porto alla «parte migliore della civitas» (tob BeAtioTou).”
L'attestazione di una connessione tra Snpokpatia e éeuBepio®®
& presente anche nell'intervento di Agrippa, il ‘difensore’ della

20 E significativo che il nesso compaia anche in 47.39.1, nel contesto della battaglia
di Filippi (42 a.C.).

21 Cass. Dio 52.14.3 trv S10iknotv TéV kovdv £autd Te Kai Toig GANoig Toig dpioTorg
mpooBeival, iva Bouleiwot pev oi gpovipwTaTol, Gpxwot 8¢ oi oTpaATNYIKWTATOL,
otpateiwvtat 8¢ kai probopopdatv of e ioyupdtaTor kai oi mevéotator (Affida la ge-
stione degli affari comuni a te stesso e agli altri tra i migliori, affinché deliberino i pit
saggi, assumano ruoli di comando i piu idonei, combattano come soldati e come mer-
cenari i piu forti e i piu poveri).

22 Cass. Dio 52.14.5.

23 Cass. Dio 52.3-4; cf. 9.3 e 4. Sul punto Espinosa Ruiz 1982, 81; Bellissime 2016,
532, 535.
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Snpoxpartia nel dibattito del libro 52. Egli si fa sostenitore di un re-
gime ispirato all'icovopia, garante della migliore forma possibile di
giustizia.?* Protagonisti di un simile sistema di governo sono, per
Agrippa, coloro che condividono medesima natura, origini, istituzio-
ni, leggi, dedizione alla res publica e che, proprio per tale ragione,
ambiscono a fruire in pari grado dei privilegi e dei vantaggi comuni
della civitas.* La forma di governo elogiata da Agrippa sembra dun-
que configurarsi non tanto come un regime egualitario in termini
assoluti, quanto come un sistema ‘timocratico’ che privilegia il cri-
terio dell'uguaglianza proporzionale sia nella partecipazione attiva
agli affari comuni, sia nel godimento dei benefici economici e socia-
li che da tale partecipazione derivano:*° egli pone l'accento, difatti,
sull’'6potipia che contraddistingue una simile forma di governo - un
aspetto evidente, in particolare, nella trattazione della giustizia.?” La
concezione di Snpokparia sostenuta da Agrippa si tinge, pertanto, di
toni apertamente aristocratici: come egli afferma, disvelando la rea-
le natura del regime da lui elogiato, icoyovia icopoipiag opry varar.*

In definitiva, i passi esaminati, per quanto pertinenti a contesti
differenti, aderiscono a un pensiero organico e coerente: la libertas/
€\euBepia, portato della (vera) Snpokaria, & concepita da Cassio Dio-
ne come la possibilita di espletare diritti e doveri in sicurezza e liber-
ta, in proporzione al merito e alla Tipn di ciascun civis. Gia le paro-
le di Cass. Dio 6.23.5 (M. 45, p. 154), che per Boissevain andrebbero
attribuite, se non proprio allo stesso storico, a quelle di un discorso
da lui messo in bocca a un personaggio appartenente al milieu del-
la nobilitas repubblicana,?® concordano con tale concezione ‘ottima-
te’ di Snpokparia, la quale sirifa al paradigma classico® dell'ugua-

24 Cass. Dio 52.4.1 ) pev toivuv icovopia 16 Te TPOTPNpHA EUWVUPOV Kai TO Epyov
Sikarétarov Exer (L'uguaglianza davanti alla legge ha un nome di buon auspicio e assi-
cura la migliore forma di giustizia).

25 Cass. Dio 52.4.1-3: Tijv e Yap @Uotv TNV otV Tivag eiAnySTag kai dpoguloug
&M\Aoig Svtag, Ev Te Toig avtoic fiBeot TeBpappévous kai v Toig Opoiolg vépoig
mremtonSeupévoug, Kal Koy Kal TV IOV CwpdT®y Kol TV TGV Yyuxdv xpioty Ti) matpidt
TApEYOVTAG, TR pEV 0l Sikatov kai TaAA TdvTa KowvotoBat, e & ok EpioTov év
pndevi ANy &’ dpetiig mpotipdoBan; (Non sarebbe giusto che quanti abbiano ricevu-
to in sorte medesima natura, appartengano alla stessa razza, siano stati allevati secon-
do uguali costumi e educati secondo leggi identiche, abbiano sacrificato per la patria
corpo e anima, condividano anche tutto il resto? La cosa migliore possibile non sareb-
be distinguersi in nulla se non nella virtu?). Cf. §§ 6-8.

26 In questo senso, appare piu nitido anche il nesso istituito da Agrippa tra servizio
militare e contribuzione fiscale: Cass. Dio 52.6.5. Cf. France 2016, 778-80.

27 Cass. Dio 7.5.
28 Cass. Dio 52.4.3.

29 Boissevain 1895, ad loc.: «haec in oratione cuiusvis optimatium dici potuerunt, e.
gr. Appii Claudii [...], nisi Dioni ipsi adscribere malis».

30 Vd. Aalders 1986, 298-9.
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glianza distributiva: 611 Snpokparia €otiv 00 10 TTAVTOS TGOV AUTOV
ATAGG TUYXGvELY, AANG 1O <1&> kat dEiav Ekaotov gépeaBar (La de-
mocrazia non consiste nell’'ottenere ciascuno ogni cosa indistinta-
mente, ma nel fatto che ognuno riceva qualcosa in base al merito).**

E allora lecito domandarsi, in tale prospettiva, chi siano i princi-
pali interlocutori di una simile dialettica politico-istituzionale nel pe-
riodo del principato. Se e vero che Cassio Dione interpreta la liber-
tas di cui la dnpokaria € latrice in senso timocratico-aristocratico,*
essi possono essere identificati con i membri della nobilitas tradizio-
nale, l'aristocrazia senatorio-equestre, in cui si puo riconoscere, in
ultima analisi, la pars migliore della civitas che rischia di essere op-
pressa dalla licentia delle masse (52.14.5). Principali attori politici di
tale sfondo teorico, rielaborato con originalita da Cassio Dione sul-
la base di matrici di pensiero classiche®® per rispondere a istanze in-

31 Cf. la definizione di 8npon<pana messa in bocca a Catulo in Cass. Dio 36.32. 1 kai
YOp €iTe Tipny TOig chloupEvotg alTol q)epsl, Tdoy cx\rrr]g, 01g Ye ETHBG)\)\EI, Trpoonka
TUYXGVEIV (TOUTO Y(lp EUTlV I] 81]}10KP(XT1(]) ElTE K(]|JGTOV K(Xl TO\JTOU 'ITPOg 'I.'O }lEPOg TI.'(]VTGQ
petodapPavetv Sei (tolito ydp otiv 1) icoporpia) (Se infatti [scil. una carica] conferisce
onore a quanti ne siano ritenuti degni, & opportuno che la ottengano tutti quanti colo-
ro ai quali spetta - € questa, infatti, la Snpokparia -, se invece arreca pericolo, & neces-
sario che tutti facciano la propria parte - in questo consiste l'isomoiria). Si osservi co-
me gia Cicerone in Rep. 1.54 delinei un legame forte tra aequitas, forma di governo e di-
stribuzione delle cariche: cum enim par habetur honos summis et infimis, qui sint in om-
ni populo necesse est, ipsa aequitas iniquissima est; quod in iis civitatibus quae ab opti-
mis reguntur accidere non potest (Allorquando infatti toccano pari cariche ai migliori e
ai peggiori, i quali e inevitabile che esistano in ogni compagine sociale, la stessa ugua-
glianza diventa assai iniqua; la qual cosa, in quelle citta che sono rette dai migliori, non
¢ possibile che accada). Si tratta di una riflessione da leggere di concerto con la nozione
di gradus dignitatis espressa da Cicerone in Rep. 1.43: il passo, ispirato al pensiero gre-
co classico (vd. recentemente Landolfi 2017, part. 460 ss.), evidenzia i difetti di un regi-
me democratico puro - omnia per populum geruntur -, surclassato in termini di aequitas/
aequabilitas (tratto distintivo della costituzione mista: 1.69) dal regime degli optimi (cf.
Arena 2012, 97-8 e 101-2 sulla preminenza dell’elemento aristocratico nella costituzione
mista propugnata da Cicerone). In quest’ottica si potrebbe affermare che l'accezione di
Snpokparia esposta da Catulo nel passo dioneo sopra ricordato e nel frammento del libro
sesto aderisce a tale modello ‘ottimate’, laddove al criterio del gradus dignitatis corrispon-
de quello della partecipazione alla cosa pubblica (attraverso 'assunzione delle cariche)
ka1 dEiav. Auspichiamo di poter approfondire tali suggestioni nelle prossime ricerche.

32 Cf. Millar 1964, 74 a proposito di Cass. Dio 56.43.1: «Here dnpoxpatia has no phi-
losophical overtones but simply refers to a state of affairs in which order and due social
distinctions were preserved and Republican institutions functioned».

33 Ladicotomia tra povapyia e Snpokparia (ferma restando la risemantizzazione di
questo termine nella Storia Romana, dove esso indica il regime della nobilitas in for-
ze nel periodo repubblicano supra, nota 14) pare d’ispirazione platonica Plat. Leg.
3.693d-e eioiv ToATELDV OlOV pm:epsg Svo Tivég, EE WV TAG qXXo&g Ysyovevou Aéywv &v Tig
opBide )\EYOl, kal TNV psv Trpocrcxyopeuav povo(pxlo(v opeov, v & avu Bnpokpanav [...].
Sei 61 oUv kai dvaykaiov petaafeiv dpgoiv Toutory, eimep ékeubepia T EoTan kai prhia
petd ppovijoewg: 6 61 Bouketan fpiv 0 Adyog TTpooTdTTELY, AéY®WV MG 0UK &V TTOTE TOUT®V
1roNig &potpog yevopévn wohteuBijvan Sivant’ v kakég (Esistono, per cosi dire, due ma-
dri delle ‘costituzioni’, dalle quali potremmo dire a buon diritto che le altre sono nate,
e queste potremmo chiamarle giustamente monarchia 'una, democrazia l'altra. [...].
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terpretative a lui attuali,®* sono, in conclusione, i principes, titolari
della povopyia, e l'aristocrazia imperiale, beneficiaria della residuale
componente repubblicana preservata dalla pifig ‘costituzionale’. La
prospettiva elitaria (quella della nobilitas senatoria, cui appartene-
va) condivisa da Cassio Dione, avverso alla tirannide tanto degli im-
peratori despoti, quanto dell'6yAog (52.14.5), si coglie precipuamente
nell’esaltazione di una libertas non gia indiscriminata, ma, al contra-
rio, moderata, garantita dalla mescolanza tra povapyia e Snpokpatio®
intesa nel senso che abbiamo visto. Guardando soprattutto alla con-
dizione e alle aspettative della classe politica di appartenenza, Cas-
sio Dione auspica pertanto un regime lontano dagli abusi dei princi-
pes-tiranni e dall’arroganza dell'6x\og, un termine della tradizione
classica dietro cui puo essere scorta un‘allusione non soltanto alla
turba amorfa, ma anche alle soldatesche®*® della cui arroganza egli
fece personale esperienza.*”

Bisogna ed e necessario, quindi, attingere a entrambe, se dovra realizzarsi la liberta e
l'amicizia insieme alla saggezza: € questo cio che il nostro discorso intende prescrive-
re, affermando che non potra mai una citta essere retta bene se non partecipa di queste
due forme di governo»). Come gia rilevato da Carsana 1990, 94, Cassio Dione potrebbe
aver derivato il modello platonico dalla lettura delle Vite Parallele plutarchee (in spe-
cie, dalle biografie di Licurgo e di Dione), ove compaiono riferimenti a tale paradigma.

34 Adesempio, mi sembra significativo che la riflessione dionea sul principato presen-
tiaccenti congruenti con idee espresse dall’imperatore Marco Aurelio che, in Aur. I, 14,
afferma di aver concepito I'idea di una forma di governo (moAireia) fondata sui principi
diicovopia, ioéTng, ionyopia: una monarchia che abbia come obiettivo la liberta di tutti
igovernati (Baoileiag Tipwong mavtwv pdhiota v EdeuBepiav TdV dpyopévwv). Si trat-
ta di concetti che informano il sostrato teorico sotteso al libro 52; la consonanza tra le
visioni espresse da Cassio Dione e i pensieri dell'imperatore sono indizio di un ulterio-
re punto di contatto tra la realta in cui opera lo storico e la gestazione della sua opera.
Inoltre, un altro contemporaneo di Cassio Dione, Filostrato, si fa portavoce di concet-
ti analoghi riguardo alla nozione di monarchia come forma di governo ‘democratico’: in
V. A.5.35.4, il governo di un monarca, quando rivolto all’utilita comune, & assimilato al
governo del popolo: (otep Yap eic dpetij potixwv pebiotnot thv Snpokpatiav é¢ 1o Evog
&vdpog Tol dpioTtou dpyxnv paivesBat, olitmg fi Evog dpyn TdvTa €6 10 Eupgépov ol kotvol
mpoopoa dijpds oty (Infatti, come quando un individuo che si distingue per virtu tra-
sforma il governo del popolo facendolo apparire il governo di uno solo, il migliore, cosi il
governo di uno solo che guardi in tutto e per tutto al bene comune ¢ il governo del popolo).

35 Di contro, Cassio Dione si esprime in maniera pessimistica sulla possibilita di
moderazione sotto un governo repubblicano, in 44.2.4 (&dUvatov pév év Snpokpatiq
ow¢povijoat). Per l'analisi condotta da Cassio Dione sulla politica disfunzionale
dell’eta della repubblica vd. ora i numerosi contributi raccolti nel volume curato da
Osgood e Baron 2019.

36 Freyburger-Galland 1997, 88 sottolinea come tale impiego si inscrive nella tra-
dizione tucididea.

37 Sul trattamento di popolo e soldati in Cassio Dione De Blois 1997. Per la biografia
dello storico vd. gli studi citati supra, nota 4.
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3 I criteri ordinatori della narrazione nei ‘libri imperiali’

La predilezione dionea per una costituzione di tipo misto (incardina-
ta sullo schema binario povapyia-npoxpatia),®® capace di assicura-
re ordine e liberta ai cives, suggerisce l'impiego, da parte dello sto-
rico, di una scala di giudizio che guarda a tale preciso framework
ideologico. Esso giunge fino a condizionare la scansione narrativa
dell’'opera, come si cerchera di dimostrare nella pagine che seguono.

Specialmente nelle sezioni iniziali dei ‘libri imperiali’ e infatti pos-
sibile circoscrivere porzioni di testo organizzate secondo un princi-
pio eminentemente tematico, mirante a fornire una rassegna degli
aspetti pil salienti dei governi imperiali cui la narrazione & dedica-
ta; queste sono state descritte da Cesare Questa come «parti aned-
dotico-biografiche»*® e sarebbero improntate, secondo lo studioso,
alle perdute Vite imperiali di Plutarco.*®

Con l'obiettivo di rivalutarne la funzione nell’economia compositiva
della Storia Romana, occorrerebbe domandarsi, in questa sede, qua-
li siano i criteri ordinatori sottesi all'organizzazione di tali segmen-
ti di testo. A tal fine, puo essere utile considerare un passo di conte-

38 Vd. supra nota 33.

39 Questa 1963, 268. In anni piu recenti, dopo lo studio descrittivo di Harrington 1970,
cap. IV (Dio as Biographer), un piu convincente modello esplicativo del metodo narrati-
vo dioneo e stato proposto da Pelling 1970, 118 («biostructure»). Secondo lo studioso,
Cassio Dione avrebbe integrato il metodo annalistico con I'inserzione di elementi bio-
grafici concernenti una figura dominante nell’economia del racconto storico, non ne-
cessariamente imperniato attorno al solo imperatore: esso puo anche gravitare nell’or-
bita di figure in grado di esercitare una certa influenza sullo svolgimento delle dinami-
che di potere dei singoli periodi interessati.

40 A dire il vero non & sempre possibile circoscrivere, per ciascun libro, le cosiddet-
te sezioni ‘aneddotico-biografiche’; altrettanto vero e che lo stato estremamente lacu-
noso in cui & pervenuta 'opera dionea nelle parti dedicate alla storia imperiale impe-
disce di cogliere fino in fondo la veste originale della Storia Romana, scoraggiando in-
dagini troppo sistematiche sotto il profilo compositivo. Difatti, le sole sezioni ‘aned-
dotico-biografiche’ integralmente attestate dalla tradizione manoscritta sono quelle
pertinenti al principato di Tiberio (1. 57) Caligola (1. 59) e Claudio (1. 60). Inoltre, mal-
grado la porzione dell’'opera sopravvissuta nei mss. giunga fino al sessantesimo libro,
nemmeno i libri sopra elencati esulano da porzioni frammentarie - com’e noto, il Mar-
ciano Veneto 395 si arresta, tra varie interruzioni, a 60.28.3 (46 d.C.), né dal Vatica-
no Greco 1288, fonte di tradizione diretta perilibri 79(78) 2.2-80(79).8.3, a causa del-
le sue profonde lacune, & possibile trarre conclusioni piu sicure sulla struttura compo-
sitiva dei libri contemporanei. Non va poi dimenticato che Xifilino epitomo 'opera dio-
nea seguendo uno schema biografico (Mallan 2013 ne analizza stile e metodo storio-
grafico). D’altro canto, non si ha a mio avviso motivo di dubitare eccessivamente della
paternita dionea delle informazioni contenute nelle sezioni di nostro interesse quando
conservate nella sola versione epitomata, proprio perché esse si trovano gia nelle par-
ti conservate della Storia Romana. Un discorso diverso vale per gli Excerpta Constan-
tiniana, che, benché non privi di una ratio propria (Mallan 2019), tendono in generale
a aderire piu fedelmente al testo dioneo (Millar 1964, 1-2; cf. Molin 2004 per l'ultima
decade dell’opera). Infatti, le porzioni giunte in escerto forniscono assai spesso mate-
riale prezioso in questo senso.
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nuto metodologico scarsamente approfondito in questa prospettiva:

Cass. Dio 46.35.1 "Eg toUto pev &1 161 10 16V Pwpaiwv mpaypata
mpofxOn, MéEw O¢ xai kab’ ExaoTov TGV yevopévav: kal yap kai
Taidevoig év ToUTE T& pAAoTa eival pot Sokel, STav Tig TA Epya
101¢ Aoy10p0i¢ UTTOAEYWV THV TE EKEIVOV PUOLV €K TOUTWV EAEYYT
Kkai ToUToug €K TG Ekelvav Opoloyiag TekpunpLol.

A Roma, dunque, la situazione era giunta a questo punto, ma rac-
contero ora i fatti uno ad uno: mi sembra che il vantaggio consista
soprattutto in questo, qualora prendendo come base per i ragio-
namenti le azioni si esamini la natura di quelle [scil. delle azioni]
attraverso questi [scil. i ragionamenti] e si dia prova di questi ul-
timi attraverso la concordanza con quelle.

11 passo fa da ponte tra una digressione sul comportamento del sena-
to nei confronti di Antonio e Ottaviano, e il racconto particolareggiato
della guerra di Modena (43 a.C.). Qui, lo storico sviluppa una riflessione
sul mutamento della forma di governo che aveva investito la res publi-
ca, ora tramutatasi in una Suvaoteia,” termine che sembra alludere,
in questo contesto, al periodo del ‘secondo’ triumvirato e, in partico-
lare, ai potentati dei buvdotar Antonio e Ottaviano. Lexcursus, facen-
do da premessa alla narrazione evenemenziale, prelude alla descrizio-
ne degli avvenimenti relativi alla frattura della concordia nella civitas,
provocata dall'incostanza dei patres, cui lo storico attribuisce la colpa
della degenerazione della forma di governo repubblicana, avendo essi
consegnato la citta all’arbitrio instabile ora di uno, ora dell’altro con-
tendente.*” Cassio Dione, dunque, premette alla narrazione dei fatti
un ragionamento a monte, relativo in specie alla condotta politica dei
senatori e alle ragioni del collasso della forma di governo della res pu-
blica, onde rivolgersi alla descrizione degli avvenimenti dell’inverno
44-43 a.C., a partire dall’assedio di Antonio presso Modena.

I Moyiopot esposti da Cassio Dione nel capitolo 34 costituiscono,
insomma, la spiegazione ragionata degli épya che egli si appresta a
narrare nei capitoli successivi: questi definiscono la base del ragio-
namento (Umohéyewv), la cui correttezza, volta a esplicitare la natu-
ra dei fatti, deve essere avvalorata attraverso la concordanza con
la realta storica. In ragione del suo contenuto metodologico, di por-
tata programmatica, il ragionamento qui sviluppato da Cassio Dio-

41 Cass. Dio 46.34.4 16v te dfjpov katohuBfjvar kai Suvaoteiav Tiva yevéoBar. Sulla
nozione di Suvaoteia in Cassio Dione vd. ora Carsana 2016 (che, oltre a sottolineare
la polisemia del termine, ne individua gli antecedenti) e contra Lindholmer 2018 (do-
ve si cerca di spogliare il termine da accezioni ‘costituzionali’; il passo dioneo qui ci-
tato non e discusso).

42 Cass. Dio 46.34.1.
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ne puo essere sganciato dal contesto evenemenziale a cui pertiene:
se l'interpretazione che qui se ne e proposta € corretta, € dunque
possibile ritenere che Cassio Dione attribuisce agli €pya, ai fatti (e
pertanto anche agli aneddoti) un valore dimostrativo-esemplificati-
vo non secondario, anche al fine di elaborare riflessioni - i Aoyiopoi
cui si fa riferimento in 46.35.1 - di natura squisitamente politico-
istituzionale (nel caso specifico, si tratta infatti di decifrare le cau-
se della degenerazione della forma di governo della res publica).

Tenendo conto di questa riflessione metodologica®® puo essere in-
teressante verificare in quale misura se ne possa riscontrare 1'ap-
plicazione anche nelle porzioni ‘aneddotico-biografiche’ dei libri
imperiali. A riguardo, e rilevante che le sezioni di testo in questio-
ne siano spesso contraddistinte, a mo’ di riepilogo, da espressioni
di tipo formulare, in alcuni casi analoghe a quella gia attestata in
46.35.1 (AéEw 8¢ kai kab’EkaoTov TGV YeEVOpEvmV); €SSe SONo pure
connotate da una precisa terminologia pertinente alla descrizio-
ne della condotta imperiale, com’e possibile osservare dalla lettu-
ra dei seguenti passi:

Tiberio

57.7.1

Kkai v To1§de AUtV TpOTIY, ¢ Goov 6 [eppavikog €Cn, dinyayev.
E, fino a quando Germanico fu in vita, si attenne alla medesima
condotta.

57.8.1
Kai Tahha 8¢ TAvTa KATA TOV aUTOV TOUTOV TPOTIOV ETTOLEL.
E compi molte altre azioni secondo la medesima maniera d’agire.

57.13.6-14.1

1avf’ oltw mdvTa psxpt YE KOl 6 Fsppavmog sén ¢moier [...]. )\égw
8¢ Kal KATA TOUG KALPOUS (¢ EKACTA EYEVETO, GO YE KAl pvipng
&E1d éoTiv.

Compi tutte queste azioni fino a quando visse Germanico: [...].
Esporro ora singolarmente le cose che accaddero secondo il crite-
rio annalistico, quante sono degne di essere ricordate.

43 Cf. Hose 1994, 423 («deduktiven Denkens»); cfr. ora Markov 2020, 248. Per Lin-
tott 1997, 2499-500: «here, unlike Polybius and Dionysius, Cassius Dio is justifying the
narrative, not the explanation of the underlying causes which he has already given».
Per Millar 1964, 45, invece, il passo si atterrebbe a una visione tradizionale, analoga
alla formulazione di Sempronio Asellione (ap. Gell. 5.18). Tale principio interpretati-
vo non sarebbe comunque applicato da Cassio Dione, nella cui opera mancherebbero
«large-scale interpretations».
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Caligola

59.3.1

16 & ot TOUTE TPOTIR Kai £¢ TAANS TTAvTa (¢ elTtelv €y pijTo.

Si attenne allo stesso modo di fare, per cosi dire, in ogni circo-
stanza.

Claudio

60.3.1
AéEw &€ kai kaB’ EkaoTov v EToinoe.
Raccontero ora singolarmente i suoi atti.

60.8.4

TalTa pev ouv avtot te Tob KAawdiou Epya v kai Vg amdvtwv
emnveito: empdyOn 8¢ kai dGAha drta TéTE, OUY OpOLOTPOTIOL.
Questi, dunque, furono gli atti compiuti da Claudio e percio fu lo-
dato da tutti: ma allora compi anche altre azioni, non conformi al
medesimo modo di agire.

Nerone

61.6.1**

T010UTOG pEV TO oupTrav 6 Népwv eyéveto, AéEw O¢ kai kab’ EkaoTov.
In sintesi, Nerone visse in questo modo, esporro ora singolarmen-
te i fatti.

63(62).22.1:*

‘O pev oUv Népwv ot Te €41 kai 0UTeg épovapyet, MéEw 8¢ kai Gmwg
kateAUOn kai €k Tig dpyfig EEEmeoev.

Nerone, dunque, visse e governo in questo modo, diro ora in che
modo fu rovesciato e scalzato dal governo dell'impero.

Adriano

69.8.1

tadta Tept ye 10U TpOTIOV, Q¢ £V KEQOAALE eitely, TTpoeipnkar AéEw
8¢ ka1 1a kB Ekaotov, Soa Avaykoidv €Tt pvnpovevesBat.

Per riassumere, ho detto queste cose riguardo alla sua condotta:
esporro ora singolarmente quanto & degno di essere consegnato
alla memoria.

44 Xiph. 149, 30-150, 10 R. St.
45 Xiph. 182, 6-8 R. St.
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Caracalla

78(77).1~1.4 )
TO pEV OUV GUPTIAV TOLOUTOG V.
Dunque, in generale, era cosi.

Macrino

79(78).16.1 (passo estremamente lacunoso)

ToUTA pEV <...> KOT aUTOV @ <...> EPNTOL HOL EV <...> G EKOOTA <...>
HNG TIVOG <...>,

Queste cose <...> su di lui <...> sono state dette da me <...> ciascu-
na <...> (quante siano degne di memoria? = [pvn]ung Tvog).

Come si puo notare, sia i sostantivi sia i verbi utilizzati nei contesti
sopra citati (Epya, TpoTog, Tpdoow, S1dyw, ToLEw, Yiyvopat, Xpdopat,
Caw, povapyéw) denotano il modo in cui i singoli imperatori svolsero
il proprio ruolo nella gestione dell'impero: essi non indicano, cioe, il
loro modo di essere - 1'8oc - ma il loro modo di agire in una dimen-
sione pubblica, piuttosto che privata. In tal senso, di particolare in-
teresse risulta il sostantivo tpémog quando riferito alla condotta po-
litica dei principes, illustrata attraverso un ordinamento per temi che
lascia spazio in un secondo momento al racconto annalistico. Ana-
logo impiego si trova gia in 46.33.6, dove 'espressione tov ZukAetov
tpomov*® non si riferisce di certo alle inclinazioni caratteriali di Sil-
la, ma precisamente al suo piu noto ed emblematico lascito politi-
co, le proscrizioni.*” Parimenti, anche in un excerptum del libro 22
(76, 1 = EV 65) le modalita di gestione della politica interna (ﬁp’gev)
messe in pratica da Lucio Mummio e da Scipione Emiliano, censo-
ri nel 142 a.C., vengono illustrate attraverso una ouyxpioig in cui e
impiegato il medesimo lemma.*® Quando riferiti agli imperatori, i so-
stantivi épya e tpomog suggeriscono pertanto che l'interesse di Cas-
sio Dione é rivolto alla storia nel suo svolgimento concreto: non so-
no tanto i tratti caratteriali o psicologici dei principes a costituire il
fulcro d’interesse delle sezioni aneddotico-biografiche, quanto inve-
ce la loro condotta nell'amministrazione attiva dell'impero,* a par-

46 Cass. Dio 46.33.6.
47 Percuivd. il fr. 109.6-21 = EV 121-123.
48 Fr. 76.1= EV 65, su cui Urso 2013, ad loc.

49 Illemma é attestato anche in due ulteriori frr. dal contesto incerto: 110.4 e 111.2,
dove sembra di doversi attribuire uguale significato. Rilevante anche l'occorrenza in
52.5.4, dove il sostantivo tpdog, accostato all’espressione kavdv Tot Biov (discorso di
Agrippa), fa allusione al modo di governare del tipavvog. Periodizzazione e narrative
modes della Storia Romana dionea sono analizzati da Kemezis 2014, 94-149; Coltelloni-
Trannoy 2016a, 361-2; per un confronto con Tacito Devillers 2016.
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tire dalla quale desumere una visione d’insieme in un’ottica senz’al-
tro politica. Indicativo in questo senso e Cass. Dio 66.9.4, dove un
aneddoto imbarazzante su Domiziano si rivela, secondo Cassio Dio-
ne, sintomatico del suo futuro modo di governare:*°

Cass. Di066.9.4 Ev yoUv 1§ AABavé ywpim Ta mAelota Sidywv SAa
e TOMG Kal Yehola ETTpaTTe, Kai TG PUING YPOPELOLS KATEKEVTEL.
ToUto Yap €l kai avdErov 10U Tfig ioTopiag Gykou €oTiv, AN Ot
YE 1kav@g TOV TpSTToV aUTol EvOelkvuTaL, Avaykaimg Eypaya, Kai
péhio®’ 611 kal povapyfioag 6poimg aUTod EToiet.

Trascorrendo la maggior parte del tempo nel territorio di Alba, si
dedicava ad ogni genere pil ridicolo di passatempo, tra cui infilzare
le mosche con uno stilo. Sebbene questo fatto sia, invero, indegno
della grandezza della storia, poiché tuttavia manifesta chiaramente
il suo modo di fare 'ho inserito a ragione, soprattutto perché anche
quando assunse il potere imperiale si comporto allo stesso modo.

In una certa misura, una prima occorrenza di questo schema nar-
rativo e rilevabile in 53.22.1, dove Cassio Dione, dopo aver esposto
in chiave diacronica le pit importanti novita della forma di governo
inaugurata da Augusto,** afferma di riprendere la narrazione secon-
do 'ordinamento annalistico:

Cass. Dio 53.22.1 To pev ouv oUptav oUtm Thv apynyv digknoe, AEw
8¢ kol ka®’ ExaoTov oo AvayKaidv E0TL PETA TRV UTIATWY, €9’ OV
€Y€veto, pvnpoveveoBaut.

In generale, dunque, egli amministro I'impero in questo modo,
esporro ora singolarmente ogni cosa degna di essere ricordata
insieme al nome dei consoli sotto cui si & verificata [scil. secondo
il metodo annalistico].

50 Cf. Suet. Dom. 3 e Aur. Vict. caes. 11.5, che non si premurano di dare una giustifi-
cazione. In questo senso cf. I'impiego del medesimo sostantivo in 73(72).11.2. Per altre
attestazioni (ma meno pertinenti) vd. 61.11.2 e 4; 74(73).11.4.

51 La digressione passa in rassegna tutte le pitt importanti prerogative dell'impera-
tore con attenzione alla contemporaneita. Capp. 12-15: amministrazione delle provin-
ciae; 16.1-3: gestione dei milites e delle finanze; prolungamento dell'imperium augu-
steo sulle province; 16.4-18: onori, titoli, incarichi conferiti ai principes; 21.1-6: attivi-
ta legislativa e cognitoria in collaborazione con il senato; 21.6-7: modalita di elezione
e attribuzione delle magistrature.
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A proposito di tale schema narrativo, si puo infine osservare come il
proemio plutarcheo®? che apre la Vita di Galba presenti talune affini-
ta con la perifrasi formulare poc’anzi illustrata:

Plut. Galb. 2.5 1& pév oUv ka’ Exaota 1év yevopévov dmayyéA ket
akp1Pédg Tiig TpaypaTikilg ioTopiag totiy, Soa de Eia Adyou Toig
10V Katodpwv Epyots kai tdOeot cupTémTmkey, oude Epotl TTpooijket
mapeDeiv.

Mentre riferire i fatti uno a uno in maniera accurata &€ compito
proprio della storiografia pragmatica, non mi si addice tralascia-
re quanto sia degno di essere narrato tra le azioni e le vicende pa-
tite dagli imperatori.

Plutarco sembra distinguere contenuti e scopi della propria opera bio-
grafica in rapporto alla storiografia pragmatica d’ispirazione polibia-
na (6 tfj¢ mpaypoTikijs ioTopiag TpdTog),” il cui compito consistereb-
be nell'esposizione accurata dei singoli fatti: 1a pév oUv kaf’ ékaota
1V yevopévwv. Tale perifrasi, impiegata da Plutarco per qualificare
i caratteri della storiografia pragmatica e affine alla perifrasi gia ri-
scontrata in Cass. Dio 46.35.1 (xaf’ Ekaotov TdV yevopévav), che, per
quanto di per sé poco originale, ricorre con insistenza nei libri im-
periali della Storia Romana; tale reiterazione fa di essa una sorta di
sintagma formulare e ne accentua la funzione programmatica. Non &
dunque da escludere che, attraverso il suo impiego ripetuto in specie
nei libri imperiali, Cassio Dione abbia voluto fare allusione alla clas-
sificazione presente nel proemio plutarcheo, intendendo segnalare in
questo modo che la sua Storia Romana avrebbe contemplato proprio
quanto il biografo di Cheronea dichiarava di tralasciare. Pertanto,
ammesso che vi sia continuita tra la Storia Romana e le Vite imperia-
li plutarchee, occorrerebbe valutarne il rapporto non tanto in termi-
ni di semplice dipendenza - ovvero, quale fonte cui la prima attinge,
come voleva Questa -, quanto piuttosto di integrazione e, si direbbe,
di superamento, giacché le due opere, prefiggendosi obiettivi differen-
ti, puntano a diversi livelli di narrazione storica, tanto sotto il profilo
dei contenuti quanto dal punto di vista dell’articolazione compositiva.

In ultima analisi, stando all’interpretazione del metodo di lavoro
dioneo poc’anzi prospettata, & allora possibile considerare le ‘sezioni
aneddotico-biografiche’ come il momento in cui la condotta e le pra-
tiche di governo imperiali sono passate al vaglio secondo una rifles-

52 Sul tema Giannattasio 2006, ove ulteriore bibliografia. Un prospetto dei confron-
ti possibili tra Plutarco e Cassio Dione & in Martinelli 2000.

53 Polyb. 1.2.8; 9.2.4. Sul rapporto - ‘aporetico’ - tra Polibio e Cassio Dione, Fou-
lon 2016.
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sione di natura politica (Aoyiopot), compiuta attraverso il supporto
dei fatti (Epya), siano pure essi aneddotici, ordinati secondo un cri-
terio tematico. Esse fungono, di conseguenza, da spazio di riflessio-
ne dedicato alle concrete prassi di governo del princeps.

Ma in quale misura tale articolazione narrativa, imperniata attor-
no alle ‘sezioni aneddotico-biografiche’, si coniuga con la particolare
concezione che Cassio Dione ha del principato, nella sua forma otti-
male, come costituzione mista?

4 La civilitas principis

Come si e cercato di dimostrare in occasione di uno studio dedicato
ai capitoli 7-14 del libro 57, questi formano un cluster narrativo, dedi-
cato alle prassi di governo imperiali, deputato a introdurre il raccon-
to annalistico sul principato di Tiberio (1l. 57-58); la trama narrativa
dei capitoli in questione risponde a una precisa visione del ruolo del
princeps nella compagine politica imperiale, la quale é riconducibi-
le al modulo interpretativo della civilitas principis.>* Benché tale no-
zione sia stata interpretata secondo diversi approcci,® vi & consenso
nell’identificare il princeps civilis con il princeps filosenatorio,*® ov-
vero con il princeps che adotti una prassi di governo conservatrice in
rapporto ai privilegi della nobilitas tradizionale. Il concetto di civili-
tas, trasposto in lingua greca per mezzo degli aggettivi Snpoxpatikdg/
Snpotikdg,*” corradicali del sostantivo dnpokparia, ricorre in Cassio
Dione almeno tredici volte, cui possono essere aggiunti altri due loci,
in cui la nozione e tradotta per mezzo di forme perifrastiche dal si-
gnificato affine.*® Sotto il profilo storiografico, si puo osservare, con

54 Bono 2018. Vd. anche Madsen e Pistellato in questo volume.

55 Vd. nota 15.

56 Vd. per tutti Wallace-Hadrill 1982.

57 Scivoletto 1970, 28-9 nota 29; Wallace-Hadrill 1982, 44; Marcone 1985, 971.

58 Anpotikdg, in forma sostantivata/aggettivale/avverbiale: 37.23.3 (Pompeo); 43.11.6
(Catone Minore); 53.12.1 (Ottaviano); 57.8.3; 57.9.1 (Tiberio); 66.11.1 (Vespasiano);
74(73).3.4 e 5.1 (Pertinace); Snpokparikdg in forma aggettivale/avverbiale: 45.44.1 (An-
tonio, cui & negata); 53.18.2 (Augusto); 55.4.2 (Augusto); 59.3.1 (Caligola). Un hapax
dioneo (e di tutta la letteratura greca), € l'aggettivo &&npokpdrnra, a mio avviso equi-
valente della nozione di incivilitas (43.45.1, su Cesare). Per le forme perifrastiche (Ti-
berio) 57.11.3 (cg ev dnpokpariq); 15.9 (10 tfig Snpokpatiag oyijpa). Escludo dal compu-
tol'occorrenza - a mio avviso traducibile come popularis piuttosto che come civilis - in
54.29.3 (Agrippa). Se € vero che nei libri imperiali la nozione di civilitas non ¢ attesta-
ta ‘lessicalmente’ per ciascun imperatore, nondimeno, anche laddove non occorre, la
sua mancata attribuzione puo essere di volta in volta giustificata: sussistono infatti te-
matiche indicative della sua persistente operativita (emblematico, ad es., il caso di Tra-
iano, cui la civilitas sembra essere negata studiatamente: la sete di - vana - gloria mi-
litare, & assimilata da Cassio Dione a quella del contemporaneo Settimio Severo). Per
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Italo Lana, che la valenza politica della civilitas sarebbe venuta me-
no nella produzione storiografica latina a partire dalla seconda meta
del IT secolo d.C. (dopo Svetonio): tale fattore incoraggia a esaminare
la Storia Romana dionea nell’'ottica della civilitas®® per apprezzarne
la continuita di utilizzo e le eventuali oscillazioni di significato. Anzi,
in considerazione del personale punto di vista dioneo sul principato
di Augusto e della sua ottica centrata sulla collaborazione tra sena-
to e imperatore, la civilitas principis potrebbe essere adottata qua-
le criterio euristico della Storia Romana. Difatti, la qualita delle in-
terazioni tra senato e imperatore risiede al cuore non soltanto della
narrazione storica dionea,®® ma anche della nozione di civilitas, come
risulta evidente dal contenuto dei loci in cui il concetto € attestato.
Dovendo limitarci alla menzione di qualche esempio significa-
tivo relativo all’orizzonte cronologico cui e dedicato il presente
contributo,®* si puo osservare come le iniziative politiche considera-
te aderenti alla civilitas interessino specificatamente l'interazione tra
imperatore e senatori, specialmente nella dimensione della politica
interna: ad esempio, la civilitas di Augusto, Tiberio e Vespasiano si
concretizza nelle modalita di amministrazione dell’attivita cognito-
ria, promotrice di wappnoia nei confronti dei patres;®* la condotta di
Pertinace e qualificata come assai civilis in riferimento all’atteggia-
mento di apertura assunto verso i senatori, tra cui lo stesso Cassio
Dione (¢xpfito &¢ kai fpiv dSnpotikedrata);®® Tiberio avrebbe promos-
so una linea di governo incline alla civilitas vietando sia ’erezione di

queste ed altre problematiche si rimanda, per motivi di spazio, alla pubblicazione del-
la tesi di dottorato citata infra, nota 61.

59 Vifanno riferimento, oltre agli studi citati supra, nota 57, e.g. Soraci 1974, 48 e 102;
Sion-Jenkis 2000, 152; Simons 2009, 288-90; Davenport, Mallan 2014.

60 Sulla rappresentazione del senato in Cassio Dione, da ultimo Madsen 2019; Coud-
ry 2020 (con particolare attenzione per l'eta augustea).

61 Per una trattazione piu articolata della questione sia consentito rimandare alla
dissertazione dottorale di prossima pubblicazione, intitolata: Il principato civile nella
‘Pwpaikn iotopia di Cassio Dione. Qui, uno specifico approfondimento & dedicato an-
che alla narrazione sulla tarda repubblica e ai contenuti del libro 52, dove, per com-
prendere quanto gli argomenti oggetto di discussione nel dibattito Agrippa-Mecena-
te facciano riferimento alla civilitas, non é possibile adottare le medesime spie lessica-
li cui si & qui accennato: gli aggettivi Snpotikég/Snpokparikég non ricorrono mai, men-
tre il sostantivo corradicale dnpoxpatia assume valori specifici in ragione del partico-
lare sfondo concettuale del dibattito - peraltro mutevoli in funzione dell’interlocutore
e del contesto. Per determinare in quale misura la nozione di civilitas sia operante an-
che nel dibattito, occorre piuttosto valutare I'accordo tra la trattazione degli argomen-
ti discussi e i criteri di individuazione della civilitas enucleati attraverso la recensione
dei passi in cui la nozione ¢ attestata.

62 Cass. Dio 55.4.2-3 (Augusto); 57.7; 9 - civilitas connessa ai processi de maiestate
(Tiberio); 66.11.1 (Vespasiano).

63 Cass. Dio 74(73).3.4 (sulla questione cf. Pistellato in questo volume). Egli & poi de-
signato pretore da Pertinace: 74(73) 12.2.
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statue o templi in proprio onore (monumenti sintomatici del neonato
culto imperiale), sia che il giorno del suo compleanno fosse celebra-
to opa 10 kaBeotndg, sia che si giurasse sui suoi acta.® Parimenti,
anche 'ambito delle prassi politiche imperiali pil strettamente giu-
ridico-istituzionali é filtrato attraverso il medesimo schema interpre-
tativo: Tiberio & ritenuto civilis perché «onorava i magistrati in ca-
rica come in una res publica e si alzava in piedi davanti ai consoli»;®*
al principio del suo governo, Caligola fu cosi civilis da «non inviare
alcuna lettera né al popolo, né al senato e da non assumere alcun ti-
tolo imperiale»;® Pertinace, dopo l'investitura imperiale legittimata
dalla curia senatoria, assunse il titolo di princeps senatus «secondo
I'antica tradizione» (kata T c’xpxoﬁgv), aspirando a divenire un cam-
pione di civilitas (¢mri 16 dnpotikog etvar BouleoBan):*” evidentemente,
tale titolo puntava ad accentuare, nei confronti del senato, il senso di
appartenenza e di inclusione dell'imperatore nel consesso dei patres.

Come si evince dagli esempi appena menzionati, nell’orizzonte va-
loriale cui fa riferimento la nozione di civilitas, profondamente ra-
dicato nel rapporto dialettico tra imperatore e senatori, questi si
ergono a depositari dell’antica tradizione repubblicana su cui si in-
nesta il principato. In quest’ottica, risulta allora di particolare inte-
resse la civilitas che Cassio Dione ascrive alle intenzioni di Ottavia-
no (BoulnBeig 8¢ bn kai ¢ dnpoTikdg T1g elvat 86Ean)®® in occasione
della riforma dell’amministrazione provinciale (13 gennaio del 27
a.C.), appena dopo il discorso di recusatio della povopyia.®® Qui, a
ben vedere, Cassio Dione non sembra ritenere sincera la condotta ci-
vilis ostentata da Ottaviano, a causa degli obiettivi che egli si sareb-
be prefisso: rendere i senatori inermi (essi venivano peraltro priva-
ti, cosi, di una serie di privilegi tradizionali - quali la celebrazione
del trionfo) aggiogandoli al superiore potenziale bellico dell'impera-
tore; assicurarsi la lealta delle legioni, del cui sostentamento, lui so-
lo, si sarebbe curato (aUtog 8¢ 61 pévog kot OTTAa Ey1) Kal CTPATIWTOS
Tpégn).”® Sono proprio questi due aspetti (controllo dell’esercito e del-
le risorse economiche) a favorire il consolidamento della povapyia

64 Cass. Dio 57.8.3e9.1.
65 Cass. Dio 57.11.3.

66 Cass. Dio 59.3.1.

67 Cass. Dio 74(73).5.1.
68 Cass. Dio 53.12.1.

69 Cass. Dio 53.3-10.

70 Cass. Dio 53.12.3-4. La correlazione (tucididea: Rich 1990, 15-16) )\éyq) pev [..]
gpyw &¢ presente in questo passo, enfatizza il contrasto tra intenzioni e fatti; cf. ad loc.
Rich 1990; Noé 1994 e Bellissime, Hurlet 2018.
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augustea (53.16.1) e, ancor prima, della supremazia di Cesare.”™

Lapplicazione del filtro della civilitas al governo di Pertinace induce
a ritenere che Cassio Dione abbia impiegato tale modulo interpretati-
vo in maniera autonoma. Non e casuale che le tematiche chiave per la
comprensione della civilitas dionea incrociano aspetti caratterizzanti
le dinamiche di potere contemporanee all’autore, quali le stravaganze
del culto imperiale, I'aumento dei processi de maiestate, la qualita de-
gli onori attribuiti dal senato o avocati per sé dai principes, la gestio-
ne delle risorse economiche dell’impero, il rapporto con gli apparati
militari.” Si tratta di argomenti giocoforza intersecati dalle tematiche
toccate nei contesti in cui opera la nozione di civilitas: per esempio, il
divieto tiberiano di prestare giuramento sugli acta imperiali metteva
al riparo i senatori da accuse di spergiuro e di impietas (cosi come l'at-
teggiamento di apertura di Vespasiano nei confronti della mappnoia);’
nella medesima direzione va la riluttanza a promuovere il culto impe-
riale.” La comminazione di condanne capitali contro membri della no-
bilitas si connette poi con I'ambito economico: I'accusa di avidita con-
tro gli imperatori e sistematicamente correlata alla condanna a morte
di personaggi abbienti, strumentale all’acquisizione del loro patrimo-
nio, spesso dissipato - al dire dello storico - turpemente.”

In ultima analisi, dal momento che tanto nei ‘libri contempora-
nei’, quanto nei libri precedenti si rintraccia un andamento tematico
(prevalentemente in sezioni circoscrivibili, come quelle introduttive)’®
centrato sulla qualita dei rapporti tra nobilitas tradizionale e impera-
tore di cui si & qui fornito solo qualche esempio, si potrebbe afferma-
re che il punto di vista dioneo abbia condizionato la selezione degli
aspetti che definiscono la sua concezione di civilitas e, di conseguen-
za, anche l'articolazione della narrazione. Per tale ragione, la civilitas
puo essere intesa come un criterio che guida I'esplorazione e la valu-
tazione delle relazioni dialettiche tra élite politica tradizionale, con
in testa i senatori, e principes. Nei libri imperiali della Storia Roma-
na, il princeps emerge dunque sulla scena politica plasmando 1'ope-
ra, dal momento che, come riconosce l'autore (53.19.1) la narrazio-
ne storica e condizionata dai mutamenti della forma di governo. Vi

71 Vd. Cass. Dio 42.49.4-5, dove Cassio Dione riferirebbe il pensiero di Cesare a pro-
posito dei fondamenti della Suvaoteia, individuati, appunto, nella disponibilita di de-
naro e nel controllo degli eserciti, aspetti tra loro interrelati.

72 Perun quadro d’insieme su questo periodo vd. gli studi citati supra, nota 13. A que-
sto aspetto e dedicato un capitolo della ricerca dottorale (supra, nota 61).

73 Giustamente classificato da Mallan 2016 come uno dei tratti distintivi della civi-
litas principis.

74 Cf. l'osservazione di Plin. pan. 11.1: dicavit coelo Tiberius Augustum, sed ut maie-
statis crimen induceret.

75 E.g.59.4-5; 18.5; 63.11.2-3; 67.4-5; 73(72). 4-7.3; 14.1; 78(77).9.1; 10; 18.1.
76 Vd. Bono 2018, 95 ss.
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sono, quindi, elementi ricorsivi e peculiari che determinano la valu-
tazione dionea di un principato, sviluppata secondo una prospettiva
coerentemente incentrata sul rapporto di compromesso tra il potere
‘monarchico’ del princeps, di cui si riconosce la necessita,”” e i privi-
legi dell’aristocrazia senatoria.

5 Osservazioni conclusive

Cassio Dione concepisce il principato come un sistema di governo non
monolitico, ma suscettibile di evoluzione nei rapporti di forza tra le
sue componenti politico-istituzionali.”® Sul piano teorico, la nozione
dionea di civilitas, che traduce le istanze di partecipazione dell’ari-
stocrazia tradizionale al governo dell'impero, & pertanto deputata a
ricalibrare, riequilibrandoli, i rapporti di forza tra gli attori politici
in gioco: in questo senso essa incarna la tradizione della libertas re-
pubblicana pure riadattata nell’ottica senatoria di Cassio Dione alle
condizioni della politica imperiale; essa &, da ultimo, preservata at-
traverso la pifig costituzionale tra povapyia e Snpokpatia. Stando
ai risultati dell’analisi lessicale qui proposta sulla concezione dionea
della roMiteia imperiale, se sul piano dei modelli politici la mesco-
lanza tra Snpokpartia e povapyia corrisponde a una forma di gover-
no misto, sul piano pratico essa si concretizza nel rispetto di talune
prassi di governo radicate nelle gerarchie di potere gia tipiche dell’e-
ta repubblicana, ovvero nella partecipazione dell’aristocrazia al go-
verno della res publica ora in collaborazione con il princeps a garan-
zia di equilibrio, stabilita politica e legalita istituzionale. Potremmo
di conseguenza affermare che vi & corrispondenza tra costituzione
mista e principato civile qualora inteso come una forma di povapyia
(= principatus) dnpokpatikn (= civilis). In questo senso il modello
di principato civilis si ispira veramente alla teoria della costituzio-
ne mista, ed & quindi sulla base di tale interpretazione che dovreb-
be essere esplorato anche il significato degli aggettivi Snpokpoartikdg
e dnpotikdg, lemmi che assumono sfumature di significato peculia-
ri nel racconto delle fasi della storia romana in cui, verificatasi una
petafoln ‘costituzionale’, emergono nuove forme di gestione della
res publica, il cui funzionamento risulta compromesso: mi riferisco,
in particolare, al periodo della duvacteia™ e del principato.

77 Bastiricordare 1"elogio della monarchia’: Cass. Dio 44.1-2.

78 In questo senso, i capitoli 12.2-19.5 e 21.6-7 del libro 53 possono essere considera-
ti un’esposizione ragionata del meccanismo di funzionamento del principato come si-
stema di governo in evoluzione, in cui I'imperatore, quale vertice della res publica im-
periale, occupa il centro della scena.

79 Cf. Lange 2019, 254 sulle relazioni di potere di eta triumvirale; queste «are rela-
ted to the balance of power between the dynasts and unrelated to personal sentiments
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Se valutata in questi termini, la concezione dionea di civilitas non
puo piu essere considerata una semplice virtu canonizzata e diffusa
dalla propaganda imperiale, come voleva Scivoletto:*® piuttosto, ta-
le nozione diviene metro di valutazione della capacita dell'imperato-
re di realizzare una politica improntata alla tradizione della libertas
repubblicana, intesa come garanzia di partecipazione politica e pri-
vilegi assicurati dall'imperatore all’aristocrazia.

La civilitas, strettamente correlata all'interpretazione dionea del
principato come sistema di governo misto, rappresenta dunque il
criterio di valutazione che orienta il giudizio di Cassio Dione duran-
te un’eta di rotture e trasformazioni nella gestione della politica im-
periale, qual e l'eta dello storico bitinico. Difatti, proprio il conte-
sto storico-politico in cui l'autore vive e opera in qualita di storico
e di senatore invita a indagare le relazioni tra principes e membri
dell’aristocrazia tradizionale cui il concetto di civilitas fa riferimen-
to. In questo senso, significativo e I'uso dioneo del verbo katarmimtm
in 72(71).36.4, impiegato per denunciare l'inizio di una fase di deca-
denza dopo la morte di Marco Aurelio; tale percezione continua a es-
sere avvertita pure tra le personalita pil rilevanti dell’eta contem-
poranea a Cassio Dione:** essa € espressa compiutamente da Severo
Alessandro, che in un editto sulla remissione dell’aurum coronarium
emesso all'inizio del principato affermava la necessita di 1o kAivov
avoljpyacBou [in P. Fayum 20 col. II, 1. 14].%* Alla luce di tali rifles-
sioni, credo che proprio il fallimento della politica filosenatoria pro-
mossa da Pertinace (il solo, tra i principes contemporanei, a cui Cas-
sio Dione ascrive la civilitas!) e il cambio di passo di Settimio Severo
dopo l'iniziale impegno profuso nell’ultio di Pertinace (accantonata
a favore della riabilitazione di Commodo, 195 d.C.)** e, in definitiva,
dopo la battaglia di Lugdunum (197 d.C.), possano aver indotto Cas-

concerning that which is or is not ‘republican’». Tale osservazione si coniuga bene con
la periodizzazione della civilitas riscontrabile in Cassio Dione: mai attribuita ai pro-
tagonisti delle guerre civili tardorepubblicane (a Pompeo & ascritta in riferimento al
congedo delle truppe a Brindisi al ritorno dall’Oriente: 37.23.3; fa eccezione Catone
Uticense in 43.11.6, difficilmente classificabile tra i Suvdotau!), proprio perché mai so-
spinti da ‘sentimenti repubblicani’.

80 Scivoletto 1970, 27-8 nota 28.

81 Sulla percezione della crisi in eta contemporanea ancora pregnante Alfoldy 1974.
Sul passo dioneo vd. Bertrand 2015.

82 Sebbene le parole del princeps qui ricordate si riferiscano specificatamente allo
stato declinante delle finanze imperiali, il tono (quasi ‘autoassolutorio’) dell’editto re-
stituisce I'impressione di una condizione di crisi diffusa. Vd. recentemente Motta 2017,
ove precedente bibliografia.

83 In connessione con «l’autoadozione di Severo nella famiglia degli Antonini, con la

conseguente riabilitazione dell’odiatissimo Commodo e l'innesco inevitabile della guer-
ra civile con Albino»: cosi Letta 2019, 166.

Lexis Supplementi | Supplements2 | 60
Studi di Letteratura Greca e Latina | Lexis Studies in Greek and Latin Literature 2
Cassius Dio and the Principate, 39-66



Martina Bono
Teoria politica e scrittura storiografica nei ‘libri imperiali’ della Storia Romana di Cassio Dione

sio Dione a riflettere®® sul principato come forma di governo e sulla
necessita di una riforma ordinata della res publica imperiale: da ul-
timo, di una mwohitikn katdoTaoic® in senso civilis.

Per ritornare al libro 80, e concludere, il ritratto opaco di Severo
Alessandro sembra intenzionale, come gia avvertiva Emilio Gabba.®®
L'immagine sfuggente di princeps e senato nell'ultimo libro dell’ope-
ra sembra dare conto dell'indebolimento della loro auctoritas e, in-
sieme, dell'inadeguata gestione dei milites,®” la cui ingerenza nelle
dinamiche di potere dell’eta contemporanea si riflette, come a denun-
ciarne lo strapotere, anche a livello compositivo. Risulta conseguen-
te, allora, il disincanto che si avverte nel finale della Storia Romana,
esito dell’esperienza dei vani sforzi compiuti da Severo Alessandro
nella promozione di un governo di cooperazione con il senato, su cui
il giudizio & intenzionalmente lasciato in sospeso da Cassio Dione.
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