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Abstract This paperdealswith P.Oxy. 2500 and 2501, two Hesiodic papyrus fragments
usually ascribed to the Catalogue of Women. New readings and supplements are
provided, along with a new edition of fr. 253 M.-W.
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Nel 1962 E. Lobel pubblico due papiri ossirinchiti (P.Oxy. 2500 e
2501), nei quali ravvisava la narrazione di episodi mitici connessi con
la saga di Melampo. Sebbene in un primo momento assegnato dall’e-
ditor princeps dubitativamente alla Melampodia,* nel P.Oxy. 2500
Merkelbach e West, seguiti dagli editori successivi, hanno voluto ri-
conoscere una sezione del Catalogo delle Donne, da riferire alla stir-
pe degli Eolidi (fr. 64 M.-W./32 Hirsch.):

1. noamoyl
Ixida kaXAry[Uvaika

Ho incontrato per la prima volta Willy Cingano durante un convegno urbinate del 2002;
fu lui a cercare me, allora dottorando, perché incuriosito dal fatto che mi fossi imbat-
tuto in un nuovo frammento esiodeo (pubblicato poi su ZPE 145, 2003, 1-5). In ricordo
di quel primo contatto, cordiale e scherzoso come & proprio dello stile del celebrato,
mi piace dedicargli queste brevi note, forse meno stuzzicanti, ma segno di affetto e di
comunanza di interessi mai venuti meno.

1 Cf. Lobel 1962, 72 e 74. Importanti elementi contro l'attribuzione alla Melampodia
in West 1963, 753 e nota 1.
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Questa sequenza frammentaria di versi, che tramanda parte del-
la sezione su Filonide, figlia di Deione e Diomede, & nota grazie al
papiro ossirinchita e alla citazione di un verso contenuta nel ITept
kMoewg TdV el wv Paputdvwv (p. 21) di Teodosio, che a sua volta di-
pende da Erodiano. Il contenuto & intuibile grazie a Ferecide (fr. 120
Fowler = 154 Dolcetti, tradito da schol. Od. 19.432) che, a proposi-
to dei figli di Autolico menzionati in Omero, racconta di Filonide, la
quale si era unita nello stesso tempo con Hermes e Apollo. Col pri-
mo aveva concepito Autolico, ladro abilissimo, col secondo Filammo-
ne, inventore dei cori di fanciulle: ®1hwvig ) Aniévog Buydrnp oixolioa
tov [Mopvaooov ‘Eppi) év 1alt¢) TapeéyOn kai AoAlwve eixe Yap TO
k&Ahog épdopiov i Toooltov HoTe Kol Toug Beoug Cnhotutolvrag
kota 10 aUTo Belfjoar pioyeoBau. fiTa £k pev tob AmoMwvog yivetat
PNGppwy, avip cogLoTiig, O¢ kKal TTpdhTog £56keL Yopous ouaTiioacBor
mapBévawv, ek 8¢ 1ol ‘Eppol Avtdlukog, O¢ oikdv Tov [lopvacoov
mAelota KAEmTOV EBnoaUpilev. eixe YAp TAUTHV THY TEXVIY Tapd
10U TTATpOg, Gote Toug avBptoug Gte kAETToL TL AavBdvewy, kai T&
Opéppata tiig Aetag dAhotolv eig 6 BENoL popeiig, GoTe TAEloTNG AVTOV
Seomotny yevéoBar Aelag. 1) 6¢ ioTopia mapa Pepekudet. Il contesto ge-
ografico, che permette di collocare il passo esiodeo nella Focide, &
ribadito da [Apoll.] 1.86, Aniwv 6¢ Paoiievwy tiig Pwkidog Atopndnv
Tijv ZovBou yoypei, che consente di optare con maggiore probabilita
per I'integrazione al v. 2 di dw]xida, piuttosto che XaA]xida, entram-
be proposte da Lobel nell’editio princeps,? a cui si accompagnerebbe-
ro kahhy[Uvoika 0 kadirr[dpnov a seconda che si tratti della regione

2 XaMh]kida si basava su Ath. 609e 'Hf}io&og & ¢v tpite) Mehapmodiag (fr. 277 M.-W.)
v év EUBoia Xokida koAAryvaika etrrev.
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o di una donna focese. Al v. 5 vukTi poyl, presente in tutte le edizio-
ni, non sembra corrispondere pienamente alle tracce, ma al momento
nulla di meglio sembra individuabile; sicuramente da scartare sono
vukti peMaivit € Nuktipov, quest’ultimo proposto dubitanter in M.-
W.; improbabile anche vukti pey[ioTni, che non avrebbe paralleli né
in Esiodo, né nell’epica conservata. La Hirschberger propone vukri
poylnoag, senza pero chiarire a chi dovrebbe riferirsi questo partici-
pio maschile (al padre di Filonide, la cui menzione lei ipotizza al v. 4
(rratplog dvlalktog)?); in alternativa si potrebbe pensare a péynoe op-
pure poyfioar. Seguono probabilmente, secondo una felice intuizione
di Lobel, la nascita di Filaco (v. 6) e, al v. 9, di suo figlio. Al v. 8, in luo-
godi]vi [] «[, sareiportato aleggere Jvu, . pl, tracce compatibili
con | vuktog eplepvije. Una terza menzione della notte che accompagna
il concepimento e la nascita di un figlio si puo vedere al v. 12, dove le
tracce che precedono t sono compatibili con vk (] vykti pleNalive?).

Storia piu tormentata ha avuto P.Oxy. 2501, nel quale vengono no-
minati alcuni discendenti di Melampo. Per Lobel non c’era alcun mo-
tivo per dubitare che il papiro appartenesse al Catalogo; con la stes-
sa sicurezza Merkelbach e West lo inserirono nella raccolta del 1967,
confermando la scelta fino alla terza edizione della selezione oxonien-
se (1990).% Diverso l'approccio della Hirschberger (2004) e di Most
(2007), i quali scelgono di collocare il frustolo tra i fragmenta incer-
tae operis; se Most oscilla tra l'assegnazione al Catalogo e alle Grandi
Eee, per queste ultime propende la Hirschberger,” adducendo come
motivazione la presenza della stessa genealogia di Perseo® contenu-
ta nei vv. 1-8 del fr. 135 M.-W. (=*5 Hirsch.),® nel fr. 129 M.-W. (= 46
Hirsch.) e dello stesso contenuto dei vv. 9-11 nel fr. 193 M.-W. (= 90
Hirsch.). Tali sovrapposizioni in realta non sembrano sufficienti per
attribuire i frammenti a opere differenti, infatti non si puo escludere
che elementi a cui si & fatto riferimento non potessero essere ripresi
e sviluppati.” Il testo del fr. 136, qui riprodotto nell’edizione M.-W.,
puo essere migliorato in alcuni punti:

3 Cosiancora Cingano 1989, 3; D’Alessio 2005, 211; Hunter 2005, 252; Mureddu 2008,
136; Rengakos 2009, 214. L'episodio dovrebbe trovare posto nel II libro del Catalogo,
cf. West 1985, 65.

4 Hirschberger 2004, 451. Sulla questione ha influito il giudizio di Schwartz 1960,
383, che ritiene P.Cairo 45624, proveniente dallo stesso rotolo di P.Oxy. 2501, incom-
patibile con lo stile esiodico.

5 La presenza di Perseo nelle Grandi Eee sembra esplicitamente attestata dal De pi-
etate di Filodemo (= fr. 363A M.-W.).

6 Traditi da P.Cairo 45624, appartenente allo stesso rotolo del papiro ossirinchita. Fu
Lobel a segnalare per primo l'identita della scrittura.

7 Cosi gia West 1985, 78-9, che ipotizza che l'origine di Acrisio venisse menzionata

brevemente nel fr. 129.8-10, per essere poi ripresa e arricchita nel fr. 135. Concorda di
recente D’Alessio 2005, 215.
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Alyopépvovt kai Mlevehdon
Ig koA\ogipou Aplyetcdvng 10
1. pa MepikAupévolt
1.[. . Jta Bedv &mo pndlea e1dudg
Aylopépvolv ] kai M[evelo-
Jow &y’ E[o]mreto Bel]

1. [lovpnv x . . oukl 15
1. OitMja peydOuplov
Ie. [ M]ooetddwvt &vakt[t
Tu.l Jrohéwv fyntopla Aadv
Jagl[ 1.1 pthov pakdpleoot Beoig

Al v. 13, Aylopépvolv ] xai M[eveha-, lo spazio in lacuna prima di
kai & insufficiente per a, per cui l'unica possibilta sara scrivere
Aylapépvolvi] xai M[evehdwt, come al v. 9. Al v. 15, dopo [«]oupny si
distingue abbastanza chiaramente k\y[t]ou; questa lettura & suffi-
cientemente certa da portare a escludere 'appartenenza della trac-
cia finale a «[, che sarebbe peraltro metricamente impossibile. Le
uniche alternative praticabili sono n e 1. Se si identifica la fanciulla
con Zeussippe, moglie di Antifate, figlio di Melampo, sembrerebbe
inevitabile integrare [x]oupny k\y[t]ol I[rrmoxkdwvtog.? Sebbene altri
supplementi appaiono improbabili (cosi ad esempio "H[Aextpuwvog),
perché non si adattano al contesto, bisogna postulare che lo scriba
abbia omesso il trema sullo iota iniziale, regolarmente segnato al-
trove. Il v. 16 viene stampato nella forma ] ’OiaAfja peydBuplov da
Lobel in poi, ma & scomparso dalle edizioni successive un elemento
segnalato nell’editio princeps. Lobel evidenziava che l'omicron era
tagliato per segnalarne la cancellazione; pero, di fronte all'impossi-
bilita di inserire Ileo/Oileo all'interno della stirpe di Melampo, sug-
geril’economica correzione ‘Oi«Afja, universalmente accettata. Da-
ti materiali spingono pero a mettere in discussione lo stato attuale
del testo. Che lo scriba abbia cancellato I'omicron risulta sicuro a un
controllo autoptico, inoltre nella traccia immediatamente preceden-

8 Tale supplemento sembra presupposto dalla traduzione di Arrighetti 1998 «la figlia
dell'illustre Ippocoonte, Zeuxippe, dopo averla sposata, genero Oicleo coraggioso». I1
testo stampato a fronte corrisponde pero a quello di Merkelbach e West.
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te si puo riconoscere con ampio margine di sicurezza un e. Accet-
tando ’OiwAfja si avrebbe uno iato molto forte con cio che precede,
assolutamente senza paralleli in tutta la produzione epica. Diverso
sarebbe il caso se si conservasse 'IAfja, la cui forma alternativa ’O1\-
e dovuta a un differente trattamento del digamma con cui origina-
riamente il nome iniziava. ‘Oikey¢ € forma omerica, laddove in Esio-
do ¢ attestato Thevg (fr. 235 M.-W.).° La menzione del padre di Aiace
locrese all’interno di questo frammento sarebbe ingiustificata, ma i
dati testuali richiederebbero maggiore attenzione di quanto non sia
stata loro prestata fino a questo momento. Mi sia concesso avanzare
un’ipotesi di lavoro. Ecle, padre di Anfiarao e nipote di Melampo, &
menzionato come *OikAfjog nel fr. 25.35 e il patronimico ‘OixkAeidao
e presente nel fr. 197.6, entrambi unanimemente assegnati al Cata-
logo delle Donne; mi chiedo se 'eventuale derivazione di P.Oxy. 2501
dalle Grandi Eee non possa giustificare un nome alternativo per que-
sto personaggio.*®

Comungque stiano le cose, il nome "TAeUc € messo in connessione
dal poeta con l'aggettivo TAaog e il toponimo “TAiog nel fr. 235 M.-W,,
di cui offro, come appendice a questo lavoro, una nuova edizione,
che permetta di comprendere l'effettivo apporto dei vari testimoni:

Fonti: Et. Gen. (AB) Theug 6 ATavtog rathp étupoloyeitat &g pnotv ‘Holodog
otov-"I\éatov p’ épiknoev - e Teiyoc. 6 8¢ Hpwiavos [HpwS() Bl évté Mept
maOév [om. B], doep Méyetar Bpidpews [e() 611 ddomep he() 1o Bpropewg B
"OBpLépeng, 0ute [oUTawg Al kai Toito Siyéds Aéyer Othevg kai Thev. Et. Gud.
ZeM(evkou). Theug 6 AlavTog Tathp. éTuporoyeitar Ug ‘Hoiodou- Théa tov p’
gpilnoev - kai ATtoM wv. TaUta opatibetar év A Zipwvib(ov). Ecl. e Bar. 50
(ff. 306v-307r) Theug Alavtog TTatnp ATupoldyettar Ugpiotodou (sic)- idea Tov
p’Epilnoev - kai AtoMAwv. Et. M. (M) Theug 6 ATavTog TTatp ftupoAdynTat
V¢’ ‘Ho1édov: 'I\éa tov p’ éapi)\nosv - epartf) ethétnTL. ‘O 8¢ tTHpwdotog
Sryddg )\EYEl, Gotep Bpid pees Kal ’OBplapEmg Tzetz. in Il. 418.12-419.5
Pap. Olpm  [Mooebwvie, mg 0UbEd avsvag ‘Hoiobov oud’ 61 'ITEpl IXemg
eNot oU Yap av Tov &vdpa oUtwg dvartimg NTid, katd Tovikny deaipeoty
eimovia Théa Tov 'Oikéa, wg kai 10 NParov &GAhot faidy, kal Tov doTayuv
oTdyuv ko Ta Spota. Kaitor ye kai eitep piy v Stakéktou, frupoldye 8¢ kol
ToUTWV HaTrep On Kai Trotel, Edet oe eibecBar pnot yap O dvip év i) fpwiki)
yeveahoyia tavti- Théa, Tév p’ Epiknoev - kal AtdAlwv. Tzetz. in Lyc. 393
Scheer £ t{j tijg Tpotag oikodopnoet «fjpati T§) - kol AToAN@v» pubikée.
Eustath. in Il. 6.403 Toiottoc 8¢ kai ‘HoioSoc £v te &AMoic kai &v ot¢ Thv
[Mavdwpav etuporoyel, kai évBa de Tiv prhoperdi) kai tnv KubBépeiav, 1o pev
611 Kubnpoig mpooemeAaoe, 10 & 611 pndéwv EEepaavOn, 6 éotiv aidoiwv

9 Su questa forma si veda West 2008, 31-2.

10 Per la presenza nelle Grandi Eee di versioni mitiche alternative a quelle presenti
nel Catalogo, D’Alessio 2005, 179-88.
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16V 10U Kpdvou, kai §rou 8¢ Tov apa toig dGAhoig ’Oiléa tetpacudAafwg
kohoupevov Théa TprovAAGRwg altog Aéyety EBENwY pnotv oUtwg adTov
kAnOfjvat, olveka vipeny - Epati) pthétnTi. “OBev €01t GuVLSEiv 511 KT

e, L Comer ot
mAeovacpov ol 0 ¢k ToU Theds yéyovev 6’Oikels, Opoiwg 16 kKEM® dkéMw,
KAG KANALw OkAGTw, €Tt 6¢ kail 1) Bpidpews ’OPpidpews, ¢ Texvoypogpel
‘Hpodiavdg. kai oUtw pev ‘Hotodog.

TAéa TOV p eq)t)\nosv otvotg Alog uiog ’Ano)\)\(ov,

kal ol ToUT OVopnV’ ovop Eppsvou oUVeKa VPPNV 2
eUpdpevog Thewv pixOn epati) prAdTnrr.
fipatt 16 61 Tl 0G EUdpNTOL0 TIOANOG 4

vynAov moinoe [ooeiddwv kot Ao wv.

17idea Ecl. vidg s.l. add. EtGud 2-5 om. EtGen (B) 2 oi: ot Ecl. piv Tzetz. v (1v)
Leutsch dvopnv’ dvop’ EtGen EtGud Tzetz. (L) dvop’ dvopny’ Tzetz (C) ov() EtM
ovop’ om. Ecl. Eppevar om. EtM 3 ebpSpevog Fischer fort. recte Theov EtGen (et
Sittl) pixOn Eustath. piyn Tzetz. &xOn EtGen 8x6n EtGud Ecl. Thecov & EtM épavi
Tzetz. épatervi) Ecl. EtGud 4-5 om. EtM £dprto10 ToANog - kai ATToAA vV om.
EtGen (A) 4 10 supra t¢ add. EtGud
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