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Abstract

This book examines the structure of the dramatic tetralogy as performed at the Great
Dionysia (the major festival of Greek theatre), focusing on its final slot. According to the
standard reconstruction, this position was always occupied by a satyric play, a lighter
and shorter piéce obligatorily featuring a chorus of satyrs (and their old ribald father
Silenus), whose function was, among other things, to provide emotional relief from the
three preceding tragedies. If this was the case, exactly one fourth of each tragedian’s
output would have consisted of satyr plays. The book takes a fresh and extensive look at
the evidence supporting this view, questioning whether the so-called ‘tetralogical rule’
of modern scholarship was really perceived as such by ancient Greek playwrights and
thus invariably followed by them. To this effect, the First Part of the book (“The Name”)
systematically reviews the various possible Greek denominations for ‘satyric drama’,
starting from the somewhat puzzling observation that there was no single dedicated
word for it, at least none comparable to ‘tragedy’ or ‘comedy’. The review confirms that
the most widespread way of referring to a satyr play was by appending the adjective
oatuptkdg/-1 to its title. In ancient quotation practice, however, these additions were
easily liable to omission. Thus, it stands to reason that, in the course of the transmission
process, originally satyric titles and lines circulating without further definition might
have become mingled with, or mistaken for, tragic ones. The Second Part of the book
(“The Genre”) takes its cue from this phenomenon, but it challenges the common view
that all missing satyr plays of Classical theatre - that is, the ones expected on account
of the 1:4 proportion but not traced until now - are still lurking incognito among the
tragic remnants. Instead, it suggests that some of them were never written, since an-
cient playwrights could turn to an alternative format to fill the last slot of the tetralogy:
the ‘satyr-less’ fourth-place play. The only certainly known instance of this, Euripides’s
Alcestis, the last play in the tetralogy of 438 BC, has been variously explained away as an
exception to the ‘tetralogical rule’. Through a re-reading of the relevant ancient sources
and a reassessment of the corpora of Sophocles and Euripides, the book aims to show
that the ‘satyr-less’ option was, on the contrary, potentially available to all playwrights
entering the Dionysian competition and in fact occasionally, if not regularly, employed.
The conclusion drafts a provisional identikit of this semi-forgotten literary typology.

Keywords Greek theatre. Greek tragedy. Great Dionysia. Tetralogy. Satyr drama. Pro-
satyric play. Fourth-place play. Literary genre. Dramatic fragments. Euripides’ Alcestis.
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Habent sua fata libelli, e lo stesso puo dirsi dei progetti di ricerca, so-
prattutto quelli di articolata gestazione quale il presente, che giun-
ge qui infine a compimento. Quando, nell’'ormai lontano 2018, pre-
sentai al MUR (allora MIUR) la proposta progettuale che mi valse
l'assegnazione di un finanziamento nell’ambito del Programma per
Giovani Ricercatori «Rita Levi Montalcini» (bando 2017), e con cio il
rientro in Italia nei ruoli dell’Universita di Pisa, essa portava il titolo
Sofocle satiresco: per una ricostruzione di genere di un corpus fram-
mentario e mirava a svolgere la prima ricognizione che potesse dirsi
approfondita e globale della produzione satiresca del poeta di Colo-
no, con particolare attenzione alla tradizione indiretta, non papira-
cea. Lobiettivo iniziale era dare una risposta finalmente esaurien-
te e organica a domande basilari relative a consistenza quantitativa
(numero totale dei drammi) e composizione qualitativa (titoli e, nei
limiti dell’afferrabile, temi e soggetti) di questo settore dell’'opus so-
focleo, tradizionalmente trascurato rispetto alle tragedie. Tale obiet-
tivo potra suonare modesto, di dottrina manualistica: una questio-
ne di ‘quanto’ e ‘cosa’; ma, intanto, era rimasto sorprendentemente
inevaso in secoli di studi sul teatro attico, incapaci di raggiungere
un consenso minimo su wéoa e moia tra i Spdpara periti di Sofocle
(oltre un centinaio) fossero satireschi - e quali, di conseguenza, tra-
gici - e di stabilire i criteri per distinguere gli uni e gli altri quando
(come accade non di rado: questo mi era parso il punto cruciale) le
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fonti tarde, nel citarne estratti e titoli, non vi appongono alcun con-
trassegno di genere (i.e. catupikdg/-f 0 odtupoy). Il lavoro era con-
cepito come una rassegna commentata di tutte le proposte di classi-
ficazione satiresca mai avanzate (i.e. da me reperite) per i deperdita
di Sofocle, al fine di allestire, procedendo per eliminazione delle me-
no valide, un catalogo dei suoi satyroi finalmente fondato e condivi-
so. Cosi facendo, era mia convinzione anche di arrivare a scalfire mo-
re mathematico una delle convinzioni piu salde della storia del teatro
classico, diffusa come tale nell’insegnamento liceale e universitario
nonché al di la dei confini della disciplina in altre materie umanisti-
che e infine nella cultura comune: la fede nella composizione fissa
della tetralogia drammatica (dionisiaca) di eta classica con tre tra-
gedie e un dramma satiresco quale immancabile finale (con l'ecce-
zione della tetralogia contenente alla fine 'Alcesti di Euripide: ma
spiegata, appunto, come eccezione e con cio stesso messa da parte).

Questa propositio thematis ha trovato svolgimento concreto* nel-
la Seconda Parte del presente volume, intitolata «Le ‘sorelle’ di Alce-
sti - la riscoperta del ‘quarto dramma’ nel sistema del teatro classi-
co» e impostata non pil analiticamente sullo studio del solo Sofocle
bensi sinteticamente sul fenomeno in sé, con (ri)lettura delle fonti
greche e latine alla ricerca di formulazioni gia antiche della presun-
ta regola tetralogica (che non si troveranno) e sondaggi sui corpora
dei tre grandi tragici per mostrare l'esistenza di altri drammi simili
all’Alcesti - cioe opere di quarta posizione prive del coro di satiri - o
almeno dello spazio teorico e pratico atto ad ospitarli. Nel corso della
ricerca dei (titoli dei) drammi satireschi dei tre grandi tragici al fine
di stabilirne i rispettivi cataloghi, si e fatta strada la necessita di un
passo dilato dato che, scandagliando in concreto i testi dei testimoni
(i.e. le varie situazioni manoscritte), il verdetto su presenza o assen-
za in essi dei termini marcatori di genere drammatico catupikog/-1
o oarupot (vitali per la problematica identificatoria affrontata nell’at-
tuale Seconda Parte) & risultato non sempre emettibile con sufficiente
certezza senza scavi piu approfonditi. Si & dunque allargato lo sguar-
do a osservare - prima ancora del ‘se’ - il ‘come’ gli scrittori poste-
riori, dall’'epoca tardoclassica a quella bizantina, e i testimoni ma-
teriali (epigrafici, papiracei) abbiano designato i drammi satireschi
da loro nominati o il genere tout court - una volta constatata l'assen-
za di una termine dedicato paragonabile a tpaydia e kwpwdia (Un
*ootupwdia, ad esempio). Questo studio & confluito nell’attuale Pri-
ma Parte della monografia, di impianto analitico e intitolata «Nomen-
clator Satyricus - i nomi del dramma satiresco da Atene a Bisanzio».

L'impianto dell’intero volume & a due livelli: nel testo principale si
svolgono i riesami di termini, cifre e dati che sono la ragion d’essere

1 Oltre che in alcuni studi gia pubblicati altrove: Carrara 2021a; 2022c.
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del lavoro; nelle note a pié di pagina sono sistemati - oltre ai rinvii
alle fonti primarie e alla letteratura secondaria - gli approfondimen-
ti e anche gli sconfinamenti a cui la mole vasta e intricata del mate-
riale spesso recondito (talvolta astruso) preso in considerazione ha
spinto, nella convinzione che i lettori possano piu facilmente ignora-
re quanto non di loro immediato interesse (se ben separato dal cuore
dell’argomento ed esposto con un suo ordine) che recuperare quan-
to neppure accennato. Le note funzionano, inoltre, da rendiconto di
traiettorie (anche interrotte), letture (anche discordanti) e riflessio-
ni (anche abortite) compiute per giungere a formulare il corpo del te-
sto. Non si & persa l'occasione di ristudiare svariati temi e problemi
inerenti al teatro attico (dalle datazioni di drammi alle letture e le-
zioni di testimonia) anche se non direttamente rilevanti alle questio-
ni nomenclatorie e generiche al centro di questo libro, nell'intento di
fornirne mini-trattazioni aggiornate e affidabili (e qualche rinuncia
a verita ricevute). La misura di citazioni e rimandi & improntata al-
la lezione appresa da studentessa in due ormai lontani seminari tu-
binghesi dal compianto Richard Kannicht, il quale soleva raccoman-
dare agli esordienti commentatori di testi, soprattutto frammentari,
di dire «so viel wie notig, so wenig wie moglich» ma aspirando sem-
pre a risparmiare ai fruitori del proprio lavoro «den Gang zum Bi-
bliotheksschrank». Il formato breve dei rinvii interni ‘vd. infra/supra,
§ [.1.1' rimanda al paragrafo cosi numerato all'interno della stes-
sa Parte del volume; quando, invece, il riferimento € a un paragra-
fo dell’altra Parte, cio & specificato in questo modo: ‘vd. la Prima/Se-
conda Parte, § [.1.1".

11 libro cosi descritto & il secondo membro di un ideale dittico il
cui primo componente e il volume collettaneo Il ‘Quarto incluso’. Stu-
di sul quarto dramma nel teatro greco di eta classica = Atti del con-
vegno internazionale (Pisa 9-10 dicembre 2021) (Pisa: Edizioni ETS,
2022): alla sua Prefazione si rimanda per alcune comuni coordinate
di lettura. Come il volume degli Atti, anche il presente é stato finan-
ziato, nella sua doppia facies digitale e cartacea, dai fondi elargiti
dal M(I)UR nell’'ambito del Programma per Giovani Ricercatori «Ri-
ta Levi Montalcini», di cui ci si dichiara ancora una volta debitori ri-
conoscenti per I'ampio credito dato al progetto.

Al termine dell’indagine & un grande piacere e onore esprimere i
miei ringraziamenti ai compagni di strada che ne hanno seguito lo
sviluppo e contribuito a renderla migliore di quanto le mie sole for-
ze mai avrebbero permesso: in primo luogo i colleghi, in particolare
antichisti, del Dipartimento di Filologia, Letteratura e Linguistica
dell’Universita di Pisa (in primis Enrico Medda, mio maestro di tea-
tro classico) e della Scuola Normale Superiore, con i quali negli anni
seguenti al mio ritorno alla ‘doppia’ Alma Mater pisana & sorto un bel
sodalizio professionale e umano. Di suggerimenti e soccorsi biblio-
grafici sono debitrice a numerosi amici e colleghi, tra i quali posso
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nominare soltanto, per primo, Francesco Paolo Bianchi (oggi Univer-
sita degli Studi dell’Insubria), il quale ha acutamente avvertito l'ur-
genza della ricerca nomenclatoria sul vocabolario satiresco e me ne
ha generosamente affidato lo svolgimento; inoltre, a vario titolo, Eva
Falaschi (oggi Eberhard Karls Universitat Tibingen), Chiara Mecca-
riello (University of Exeter), Anna Motta (Universita degli Studi di Na-
poli «Federico II»), Leyla Ozbek (Universita di Pisa), Vivian L. Navar-
ro Martinez (Universita degli Studi di Urbino «Carlo Bo), Margherita
Losacco (Universita degli Studi di Padova). [ miei allievi pisani, con-
vertiti alla frammentologia (drammatica e non), sono stati un modello
costante di entusiasmo, gioia della scoperta e dedizione da cui & sta-
to facile lasciarsi contagiare e imparare a mia volta: di diverse loro
idee comunicatemi in forma orale e scritta do conto nelle note. Altri
spunti devo a organizzatori e partecipanti ai seminari e convegni in
cui nel corso degli anni ho presentato le tesi confluite in queste pa-
gine in Italia e all’estero (presso il Centro Studi sul Teatro Classico
dell’Universita degli Studi di Torino nel 2019, e poi alle Universita di
Venezia, Dresda, Lipsia, Graz e all'Ecole Normale Supérieure di Pa-
rigi). Nei professori mie guide in fasi precedenti o differenti del mio
bios accademico, Filippomaria Pontani (Universita Ca’ Foscari Vene-
zia), Irmgard Mannlein (Eberhard Karls Universitat Tiibingen) e Den-
nis Pausch (TU Dresden, ora Philipps-Universitat Marburg), ho sem-
pre trovato estimatori delle mie ricerche, satiresche e altre, nonché
interlocutori sensibili alle connesse necessita anche personali e lo-
gistiche (spesso complesse), e di cio li ringrazio vivamente. La casa
editrice Edizioni Ca’ Foscari, insieme ai Direttori della collana Lexis
Supplementi, e '’Amministrazione del Dipartimento di Filologia, Let-
teratura e Linguistica dell’Universita di Pisa hanno l'enorme meri-
to di aver reso tecnicamente e burocraticamente possibile I'uscita in
digitale e a stampa di questo volume, conciliando le tempistiche per
natura diverse di scienza, editoria e finanza: anche a tutte le perso-
ne coinvolte in questo processo sono molto grata. La stessa gratitu-
dine va al personale delle quattro istituzioni in cui quasi ogni pagina
di questo lavoro & stata scritta - le due biblioteche pisane («Salesia-
ni» e Scuola Normale Superiore), la Fondation Hardt (Vandoeuvres,
Ginevra) e, soprattutto, la SLUB Dresden - nonché ai due anonimi re-
ferees per la flessibile e attenta lettura del manoscritto nelle sue va-
rie parti e per gli utili spunti e consigli di lettura.

Questo libro e dedicato come pars melior mei alla mia famiglia: ai
miei genitori, per il loro esempio e incondizionato supporto, ai miei
adorati fratelli Elena e Marco, per esserci sempre e comungue (e do-
vunque), e, ancora, a Stefano, per la sua inarrivabile pazienza e bonta.

Pisa-Dresda, agosto 2024
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Avvertenze formali

Per le abbreviazioni dei titoli di riviste si e fatto riferimento all’elen-
co dell’Année philologique; i titoli di periodici li non compresi sono ri-
portati per esteso (soprattutto per quelli di aree diverse dall’Antichi-
stica). Per le abbreviazioni dei nomi degli autori antichi e delle loro
opere si sono seguiti gli elenchi presenti in LS] per gli autori greci e
in OLD per gli autori latini, con gli opportuni scostamenti - auspica-
bilmente autoevidenti - quando esse risultassero poco chiare o su-
perate (dunque ad es. Aesch. e non A., Sud. e non Suid.).

Peri titoli di drammi frammentari, quando non citati nell’originale
greco, si & adottato lo stesso approccio pragmatico e non interamen-
te uniforme gia applicato nel volume collettaneo menzionato e nella
mia precedente monografia (Carrara 2014, xx): italianizzazione nel
caso il nome in questione sia noto e usuale (Edipo) o comunque ben
leggibile ed identificabile (Ditti per Diktys), trascrizione del greco in
caratteri latini nel caso il traducente italiano non assomigli alla for-
ma originale, la quale resta la piu immediatamente e largamente ri-
conoscibile, anche da lettori non madrelingua (Theristai e non Mie-
titori, Helenes Gamos e non Il Matrimonio di Elena).

Ove non altrimenti indicato, tutte le traduzioni dal greco sono mie
(previa l'ovvia consultazione delle traduzioni esistenti, anche in al-
tre lingue).

Tuttiilink ai vari siti internet riportati nelle note sono stati control-
lati nella loro validita e attivita un'ultima volta in data 28 agosto 2024.

Per i restanti formalia si sono seguite le linee-guida di Edizioni
Ca’ Foscari.

La bibliografia uscita nell’anno 2024, durante la preparazione del
libro per la pubblicazione, non si e potuta considerare se non mol-
to parzialmente.

Lexis Supplementi | Supplements 16 | T
Studi di Letteratura Greca e Latina | Lexis Studies in Greek and Latin Literature 10
Ilnome eil genere. Il dramma satiresco e il ‘quarto dramma’ nel teatro greco, 3-8






Prima Parte: Nomenclator Satyricus - i nomi
del dramma satiresco da Atene a Bisanzio






ILnome e il genere
Ildramma satiresco e il ‘quarto dramma’ nel teatro greco

Laura Carrara

o Prima Parte - Introduzione
e oggetto dellaricerca

Si & scritto di recente che nella lingua greca antica «sorprende l'as-
senza di un termine specifico, paragonabile a tpaydia e kwppdia,
peril dramma interpretato da satiri nel V sec. a.C.».* In effetti, la de-
nominazione di questo peculiare e, a suo modo, importante prodotto
teatrale avviene si tramite la radice catup-,* la stessa del nome dei
personaggi mitologici che, in ruolo e veste di coreuti, ne sono i (co-)
protagonisti essenziali: i satiri® (tant’eé che gia uno dei pionieri de-
gli studi del settore, Isaac Casaubon, aveva colto la stretta relazio-
ne qui esistente tra nomen e res: «drama unum fuit, quod oatupikov
et esset et diceretur»);* ma non si arriva mai a formare un sostanti-
vo di impiego letterario appositamente deputato: un *oatuppdia,

1 Matelli 2022, 76.

2 Peruna panoramica sul termine odtupog e i suoi derivati, nonché su origine ed eti-
mologia (ambedue incerte), vedi Chantraine 1968, 990 s.v. «oatupog»; Beekes 2010,
1311-12 s.v. «o&rupog»; vedi anche Conrad 1997, 21 e ora Touyz 2021, 78-9 (per il con-
trasto con l'attico o1Anvdg) con n. 82, dove ulteriore bibliografia.

3 Sull'obbligatorieta del coro dei satiri nel genere teatrale di cui essi sono eponi-
mi vedi Ldmmle 2013, 54 n. 4, con ulteriori dettagli e riferimenti. Un dramma satire-
sco senza satiri non e né esistito né possibile: se ne dira nella Seconda Parte (li ad es.
§ I11.1 n. 5) e vedi gia Decharme 1899, giustamente scettico in merito; Sutton 1980a, 61.

4 Casaubon 1600, 455; vedi anche Gataker 1659, 115 e le opinioni citate da Dechar-
me 1899, 299.
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insomma.® Anche in questo fatto di vocabolario potrebbe riflettersi
la statura inferiore del dramma satiresco rispetto a tragedia e com-
media: un oggetto rimasto per lettori antichi e moderni «uncomforta-
ble [...] and curiously out of place» ovvero «least ‘emancipated’ and a
little old-fashioned» (per riprendere formulazioni di studi dell’ultimo
quinquennio o poco pi).® Vista in questa luce, la sorpresa per la la-
cuna terminologica constatata in apertura di paragrafo in certa mi-
sura si relativizza.
Quali che siano le ragioni dell'inesistenza di un vocabolo unitario
e specifico, *oatuppdia o affini, in sua assenza la funzione nomen-
clatoria & assolta:’
* in primo luogo, dall’aggettivo catupikdg, -1}, -6v, formato con il
regolare suffisso di pertinenza e relazione -1xo¢® e le cui forme
di neutro singolare e plurale sono passibili di uso sostantivato;
* inoltre, dallo stesso nome in uso per la creatura mitologica, (6)
odtupog,”® con confusioni inevitabili tra I'una e l'altra accezio-
ne (e un possibile secolare fraintendimento circa il valore del
plurale odrupo, di cui si dira suo loco);
+ infine, pit raramente, dal sintagma composto gatupikov dpdpa,
anche al plurale.

Le pagine seguenti intendono offrire una rassegna rappresentati-
va e chiarificatrice dei diversi modi con cui la lingua greca esprime
il - e si esprime sul - dramma satiresco, constatata la mancanza di
una denominazione standardizzata: si partira dai non molti passag-
gi rilevanti di eta classica (Ar. Th. 157; Pl. Smp. 222d; X. Smp. 4.19),

5 Lovede e sottolinea, tra i pochi, Hall 2010, 176 (riflettendo sulla difficolta iconogra-
fica di personificare il dramma satiresco, che non aveva neppure un nome).

6 La prima coppia di epiteti in Sansone 2018, 81, la seconda in Charalabopoulos
2021, 520.

7 Per Hedreen 1992, 166 i tre a testo sono «all common means of referring to
satyr-play»; li sintetizza in elenco anche Gallo 1988, 1916. Ad oggi, i principali elenchi
e studi di nomenclatura satiresca sono Guggisberg 1947, 29-31; Steffen 1971a, 217-18;
1971b, 32-3; Sutton 1974c, 177-9; Lammle 2011, 614 con nn. 12-15; 2013, 20 nn. 3-6; Ma-
telli 2022, 76-7; Magnani 2022a: in dialogo costante con questi lavori si svolgera l'ana-
lisi dei testi, tra cui giocoforza molti anche gia da loro citati. Anche come repertorio
lessicale & preziosa 'edizione commentata di frammenti e testimoni satireschi ‘mino-
ri’ di Cipolla 2003; vedi, poi, in breve Ussher 1977, 288 n. 7; Krumeich, Pechstein, Sei-
densticker 1999, 1 con n. 2.

8 Su cui vedi Schwyzer 1939, 497-8 nr. 6 dei Velarsuffixe: vi rimanda, nel contesto,
Matelli 2022, 76 n. 35.

9 Sull'ampio e ambiguo spettro semantico di carupog gia solo se applicato alla crea-
tura mitologica vedi Conrad 1997, 20-1, che ricorda il (troppo) radicale suggerimento
di Brommer 1941, 228 di eliminare tout court il termine ‘Satyr’ dal linguaggio della ri-
cerca scientifica archeologica e sostituirlo con Sileno vs Pan.
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i quali, se pure «tell us little [of] [...] importance»*® sul dramma sa-
tiresco come (sotto-)genere letterario, qualcosa di piu rivelano sulla
nomenclatura, poiché esperiscono gia le principali diverse soluzio-
ni lessicali; si giungera fino ai tardi, e tanti, riferimenti satireschi di
Giovanni Tzetze (XII sec.).

Non sara, invece, affrontato in questa Prima Parte il problema co-
stituito dalla liberta - che significa, nei fatti, incoerenza: soprattutto
se misurata su criteri e standard moderni - con cui le fonti antiche
registrano ovvero omettono la qualifica di genere satiresco a fianco
del titolo del dramma citato, circostanza foriera di difficolta quando
ci si trovi a stabilire il genere di estratti testuali brevi o brevissimi
(monolineari o monoverbali) o di titoli isolati afferenti a drammi og-
gi perduti. Tale centrale problematica presuppone e al contempo su-
pera l'analisi nomenclatoria, poiché alla sua radice sta, appunto, la
rinuncia ab initio alla specificazione satiresca: essa sara approfondi-
ta nella Seconda Parte di questo libro.**

In via preliminare, & doverosa un’avvertenza sull’ampio spettro
semantico che si coprira in ambedue le Parti del libro con la locu-
zione italiana ‘dramma satiresco’: essa sara impiegata sia in acce-
zione storico-letteraria per designare il ‘genere del dramma satire-
sco’*? sia per indicare il singolo esemplare a questo appartenente,
inteso nella sua realta testuale e/o «come oggetto di recitazione e di
spettacolo».’* Tale distinzione sara talora veicolata dai termini te-
deschi Gattung e Gattungsexemplar, che sono risultati piu agili e im-
mediati di corrispondenti perifrasi italiane; allo stesso modo, si po-
tra dire Gattungsbezeichnung per ‘qualifica, designazione di genere
(letterario)’ e Satyrspielqualitdt per matura, qualita, statura satire-
sca’ del dramma in esame.

Lo studio terminologico sara concretamente condotto tramite il ri-
esame dei brani rilevanti tratti da varie sezioni ed epoche della lette-
ratura greca antica e bizantina, con qualche affondo nella letteratura
latina; questo riesame non ha pretesa di esaustivita assoluta rispet-
to a quanto tabulabile ma vuole comunque, nell’estensione raggiun-
ta, rappresentare adeguatamente i fenomeni linguistici (e non solo)

10 Cosila vede Seaford 1984, 30.

11 Per una messa a punto del problema e una possibile guida verso una sua soluzio-
ne vedi Carrara 2021a.

12 Se siparlera qui e di seguito del dramma satiresco come di un ‘genere letterario’,
& «per comodita [...], a patto di tener presente che esso appartiene in toto alla trage-
dia» (cosi Rossi 1991, 12; piu ‘estremista’ 1972, 264-5, secondo cui definire il dramma
satiresco un genere letterario a parte & «fortemente improprio»; cf. 2002, 58 n. 1, 62);
vedi anche la Seconda Parte, § 0 n. 18. Per la posizione del ‘genere’ satiresco tra i con-
simili - eppure diversi - antichi, fino alla satura romana, vedi almeno Garelli-Francois,
Noél, Sauzeau 2001a.

13 Per prendere a prestito un’espressione di Perusino 1992, 132.
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considerati. Cio obblighera a riprendere e anche ripetere talune ac-
quisizioni della critica; tuttavia, il valore del presente lavoro si cre-
de consistere anche nell’offrire un repertorio integrale, ragionato e
consultabile sia sistematicamente sia puntualmente di tutti gli usi
terminologici che si sono riconosciuti (pill 0 meno) esistenti.

La disamina concertata e concentrata dei passi e testi seleziona-

ti portera contributi su tre piani:

a. semantico-lessicale, conducendo a una mappatura del voca-
bolario satiresco, con talune proposte di revisione di tradu-
zioni e analisi inveterate ma forse non altrettanto fondate;

b. critico-testuale, permettendo 'approfondimento di problemi
testuali presenti nei brani esaminati in coincidenza con e/o in
vicinanza del punto di lessico oggetto dell’analisi, con qual-
che nuova congettura o ripresa meglio argomentata di vecchi
suggerimenti quasi dimenticati, nonché con proposte di attri-
buzione dei frammenti e di ricostruzione di trame;

c. esegetico-analitico, operando la (ri-)lettura di una galleria
multiforme di passi - dai dialoghi di Platone alla prosa reto-
rica e biografica di eta imperiale alla lessicografia tarda, e
molto altro ancora - per pil aspetti disparati ma accomunati
dalla dizione satiresca: grazie a questo elemento condiviso
essi possono illuminarsi a vicenda in percorsi poco esplorati.

Se le riletture interpretative e le discussioni critico-testuali sono ta-
lora divenute digressioni rispetto al tracciato terminologico principa-
le, cio non e accaduto mai in completo oblio di quello e sempre man-
tenendo una misura adeguata, si crede, a sviluppare i contributi di
innovazione o revisione che si e ritenuto di poter portare. Inoltre, si e
voluta cogliere I'occasione di soffermarsi sul dettato poetico dei bra-
ni satireschi anche al di 1a del dato citazionale, nella forma del com-
mento o almeno della Materialsammlung per frammenti finora poco
o nulla studiati (in particolar modo gli incertae fabulae e i dubia);**
lo stesso si e fatto per i passi testimoni e i passi addotti come paral-
leli. Cio ha permesso anche di ampliare la conoscenza degli scritti
eruditi, spesso essi stessi perduti, responsabili di gran parte delle
sopravvivenze testuali del teatro satiresco. Riguardo all’analisi no-
menclatoria in sé, si riconosce vera l'osservazione formulata da una
voce illustre in uno studio dei drammi ITpopnOeuc attribuiti a Eschi-
lo (specificati con varie epiclesi nei testimoni), cioe che gli argomen-
tirelativi ai titoli del teatro greco possono risultare «pedantic, even
irritating»: ma e il prezzo da pagare affinché siano «coherent and

14 Ad oggi, soltanto i frammenti satireschi di Euripide sono stati oggetto di un com-
mentario moderno specifico (Pechstein 1998); analoghi lavori su Aeschylus satyrogra-
phus e Sophocles satyrographus mancano (ma la nuova edizione nazionale dei frammen-
ti di Eschilo e in preparazione sotto gli auspici dell’Accademia dei Lincei).
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hard to contradict».*® Se ilettori ne saranno talvolta annoiati, si cre-
da che non s’e fatto apposta.

A livello operativo, e parso utile suddividere i materiali di questa
Prima Parte in due macrosezioni: dapprima i passi contenenti riferi-
menti al dramma satiresco (sia Gattung sia Gattungsexemplar) privi
di menzioni di titoli di opere specifiche; poiipassiall'inter-
no dei quali I'indicazione del genere letterario - il satire-
sco, appunto - accompagna titoli specifici. In ciascuna ma-
crosezione i passi sottoposti all’analisi sono stati raggruppati intorno
al termine con radice ocatup- di volta in volta impiegato, secondo lo
schema esposto nell'Indice del volume, che della Prima Parte forni-
sce - oltre e prima ancora che la guida di consultazione pratica - il
fondamento concettuale. Sul piano della fruizione concreta, uno stu-
dio siffatto vive di rimandi incrociati tra i singoli paragrafi, le cui os-
servazioni linguistiche spesso si completano a vicenda (seppur si e al
contempo fatto ogni sforzo affinché ciascun paragrafo risulti chiuso
e comprensibile in sé stesso): di questi rimandi si & usato in abbon-
danza come altrettante frecce orientative nel percorso compiuto (con
la formula: vedi infra / supra pil il numero del paragrafo in oggetto
e, dove necessaria maggiore precisione, anche il numero della nota
a pié di pagina - mai della pagina - in cui reperire quanto rilevante).

Chi vorra percorrere il presente studio a capite ad calcem vi tro-
vera svolta una storia del dramma satiresco diversa dalle consuete
(che sono di impianto tradizionalmente cronologico, autoriale o te-
matico), dettata dalla viva voce (scritta) di tanti autori che di quei te-
sti ancora in larga parte leggevano, gioivano (nello spirito del motto
posto a esergo del volume) e, ciascuno con i suoi mezzi e fini, parla-
vano tra di loro e ai loro lettori coevi e futuri, fino a noi.

15 Taplin 1975, 185, il cui intento ultimo & dimostrare che «the titles are evidence
that the Prometheus plays were not produced together».
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ILnome e il genere
Ildramma satiresco e il ‘quarto dramma’ nel teatro greco

Laura Carrara

.1 | nessi composti qatugtkbv
Spapa e catvpika Spapata

Sommario 1.1.1 Il singolare oatupikov dpdua: Platone, Ps.-Dionigi di Alicarnasso,
Ateneo. - 1.1.2 Il plurale oatupika Spdpata: Origene, Timeo Sofista, Fozio, Suda, (Ps.-)
Psello, Anonymus Crameri ll, Tzetze.

I.1.1 Il singolare catupikov Spdpa: Platone,
Ps.-Dionigi di Alicarnasso, Ateneo

Il sintagma composto dall’aggettivo ocatupikév e dal sostantivo neu-
tro Spdpa non € in greco tanto frequente quanto il regolare impiego
dei suoi calchi (‘dramma satiresco’, ‘satyr drama’, ‘Satyrspiel’, ‘dra-
me satyrique’ etc.) nelle lingue moderne potrebbe far credere.* In
eta classica, Spapa catupikdv - o, meglio, catupikov Spdpa - occor-
re unicamente nel finale del Simposio di Platone,” ove Socrate si ri-
volge nei termini seguenti ad Alcibiade alla fine dell’encomio in suo

1 Steffen 1971a, 218: «Not so often Spapa catupikov [was] also employed to define
the satyr-drama as literary genre without mentioning its title»; Guggisberg 1947, 29
n. 2 e Ldmmle 2013, 20 n. 5 elencano insieme sia le occorrenze di dpdpa oatupikév so-
litario sia quelle accompagnate da un titolo preciso, qui invece studiate a parte (per le
seconde vedi infra, § 11.3); cf. anche Sutton 1974c, 178, 181-2; Gallo 1988, 1916, per cui
catupikov Spapa e forse pili recente di carupor; Lammle 2011, 614 n. 12.

2 Sitratta proprio del sintagma composto e non del solo vocabolo catupikég sostan-
tivato (cosi, invece, Magnani 2022a, 183).
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onore da questi recitato e smaschera la vera natura di quell’elabora-
to logos, Pl. Smp. 222¢ 1-d 6:

eimévrog O talta 1ol AlkiPiddou yéhwrta yevéoBar €mi Tij
Tappnoiq autol, 6Tt €80KeL ETL EPWTIKAS EYEV TOU ZOKPATOUS. TOV
ouv ZprdTn, Nr']upetv pot dokelg, pavat, @ ’A)\KlBldSﬂ ou de av
TOTE OUT® Kopq}mg KUKA@ Trepl[Scx)\)\opevog oupotvwou evsxslpstg
ovu Eveka TadTa TévTa apnkcxg, Kal @¢ &v Tapépyw On Aéywv el
tedevtiic alTo EBnkag, ¢ o TAvVTA ToUTOU EveKa ELPNKS, TOU
epe kai AydBwva drofdMAery, oidpevog Seiv Epe pev ool Epdv kai
<y A NI A
pndevog &Alou, AydBwva 8¢ Umo ool epdoBar kai pnd’ U¢ Evog
Y 1Ay oy U . o | 2
dAhou. &AN ouk Edabeg, MG 1O oatupikov oou Spdpa TolTo Kai
oi\nvikov katddnhov eyéveto. AN, @ ¢ile AydBwv, pndev mAéov
autd yévntat, MG Tapackeudlou 6twg epe kal ot pndeig Srafalel.

Avendo Alcibiade detto queste cose, si rise della sua franchezza,
poiché sembrava essere ancora innamorato di Socrate. E Socrate
disse: «Mi sembri sobrio, Alcibiade; altrimenti non avresti prova-
to - avendoci girando intorno in maniera tanto elaborata - a cela-
re il motivo per cui hai detto tutte queste cose; e ora lo hai posto
alla fine, dicendolo al modo di un accessorio: come se tu non aves-
si detto tutto per questo motivo, per separare me e Agatone, con-
vinto che io debba amare solo te e nessun altro, mentre Agatone
debba essere amato da te solo e da nessun altro. Ma non |'hai fat-
ta franca: al contrario, questo tuo dramma satiresco ovvero sile-
nico e divenuto palese. Suvvia, caro Agatone, che non gli riesca
nulla di pili: ma bada che nessuno separi me e te».

Diversi studi hanno individuato aspetti, toni e motivi definibili co-
me ‘satireschi’ - nel senso di paradossali, parodici, serio-comici e
affini; inoltre strutturali (posizione finale nella serie dei discorsi)®
e tematici (menzioni di lotta, k&dpog etc.) - nel logos di Alcibiade in

3 Vedi Hunter, Laemmle 2020, 24 n. 70. A proposito della posizione finale, le mie al-
lieve Chiara Fondati e Andrea Francesca Generoso esplorano l'idea che anche la quali-
fica di mdpepyov posto émi teheutiic data da Socrate alle battute conclusive del discorso
di Alcibiade sia un’allusione al carattere di ‘giunta’ del dramma satiresco rispetto alle
tre tragedie (da identificarsi quindi, a loro volta, con le precedenti parti elaborate del-
lo stesso discorso), con esiti opposti: Fondati fa valere la sicura dimestichezza di Plato-
ne con il teatro, che gli avrebbe certo permesso tale ammiccamento (vedi anche la no-
ta successiva); mentre Generoso osserva che il finale del )\6YO§ & ritenuto da Socrate
contenere I'unico messaggio che sta veramente a cuore ad Alcibiade (il sentimento per
il filosofo): ma tale rilevanza non combacia con il ruolo riconosciuto al dramma satire-
sco in tetralogia, né in assoluto né in relazione alle tragedie, bensi lo sovrastima; inol-
tre, gli elementi satireschi (cioe la comparazione con i sileni e il satiro Marsia) non so-
no contenuti nel finale del discorso di Alcibiade ma in passi precedenti.
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particolare (e poi nel Simposio tutto)* nonché possibili antecedenti
testuali da quel genere teatrale (in primis il Ciclope euripideo).’ Non-
dimeno, il nesso catupikov Spdpa coniato da Socrate resta nel cam-
po dell’'uso traslato e metaforico:® come chiarisce il contesto (che si
e percio riportato in extenso), esso non indica lo spettacolo teatrale
con i satiri-coreuti ancora in voga sulle scene dell’epoca’ né intende
assimilare l'esibizione di Alcibiade in tutto e per tutto ad una piece
satiresca,® la quale, «playful and rather naughty», &€ andata in sce-
na davanti al pubblico dei convitati a casa di Agatone.’ Il sostantivo
Spapa denota, piuttosto, la ‘mascherata’ o ‘sceneggiata™® - queste
due rese possibili ed efficaci, seppur non fedelissime - che, a dire di
Socrate, Alcibiade ha imbastito con e nel suo lungo discorso (Smp.
215a 4-222b 7) per celarne il vero scopo (assicurarsil’esclusiva eroti-
ca sul festeggiato Agatone e su Socrate stesso). dpapa ha quila stessa

4 Vedi, tra gli altri e con pluralita di approcci e risultati di cui non si puo dare qui par-
titamente conto, Sider 1980; Segoloni 1994, 197-227; Micalella 2000; Sheffield 2001;
Sansone 2018; Charalabopoulos 2021. Andrea Francesca Generoso nota, inoltre, che il
discorso di Alcibiade provoca riso (yéhwra yevéoBai) cosi come un dramma satiresco
in fine di tetralogia; mi piace riportare la caratterizzazione, riuscita, che ne da Chia-
ra Fondati, da leggere alla luce di quanto noto sul dramma satiresco in sé e in rappor-
to tetralogico: «l'uomo [scil. Alcibiade] che arriva per ultimo, completamente ubriaco,
che dichiara di voler parlare in maniera meno impegnata di coloro che lo hanno prece-
duto, ma riguardo lo stesso argomento, che si comporta in maniera stravagante a cau-
sa dell’ebbrezza e che infine lascia trapelare senza troppe remore la sua attrazione ero-
tica, si trova a incarnare 'immaginario comune di cotupikév Spdpa. Il tiranno che lo
rende schiavo & I'amore per Socrate e Socrate € allo stesso tempo anche 1’eroe mitico
che lo libera da questo padrone sgradito».

5 Cosi Usher 2002, che data il Ciclope, con I'opinione oggi pil accreditata (per i rife-
rimenti bibliografici vedi la Seconda Parte, § III.1 n. 164), all’'ultimo decennio del V sec.
(ca. 408 a.C.): I'epoca della gioventu ‘teatrale’ di Platone (almeno secondo un’aneddo-
tica di cui, pero, non v’e particolare ragione di dubitare).

6 Lo vede bene Matelli 2022, 76: «in senso metaforico [...] in un contesto ironico e
provocatorio».

7 Sullavitalita del dramma satiresco nel IV sec. a.C. vedi Slater 2021; Kotlinska-Toma
2021; gia Gallo 1991.

8 Su questo concorda anche Sheffield 2001, 195: «The claim will not be that Alcibia-
des’ speech is itself a satyric drama in any substantial sense, but rather that it exploits
aspects of the genre of satyric drama».

9 Cosi Hunter 2004, 99; anche Lesher 2006, 338: «at 222d he likens Alcibiades’ speech
to a satyr play»; Micalella 2000, 82-4, 93-4, che valorizza le comunanze tra logos di Al-
cibiade e dramma satiresco (posizione finale, elemento dionisiaco e comastico etc.); Si-
der 1980, 49 n. 21 e ora Charalabopoulos 2021, 521.

10 Cf.le due traduzioni del doppio dpapa catupikév contenuto nel passo dell’Ars Rhe-
torica pseudo-dionisiana che riprende il Simposio di Platone date da Hudson 1704, 98
(il passo & discusso infra, a testo): «satyrica persona» (r. 8 ~ ‘mascherata’) e «satyri-
cum figmentum» (r. 15 ~ ‘farsa, finzione’); in questa direzione gia Casaubon 1605, 26:
«Apud Platonem in extremo Symposio catupikov Spapa [...] ponitur wporprakég pro fic-
tione & oratione figurata, cum aliud in speciem simulatur, quam quod intendit qui lo-
quitur». Vedi Schreckenberg 1960, 98-9: «fauler Zauber, Mummenschanz» (~ pipnoig).
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costruzione (con aggettivo qualificativo) e valenza del suo plurale in
Pl. Ap. 35b 7 ta élewva talta Spdpora, ‘queste lacrimevoli sceneg-
giate’:** questa espressione e applicata sprezzantemente da Socra-
te a trucchetti e mezzucci, indegni spettacoli di codardia femmini-
le (35b 3 ouTtot yuvaik@v oudev Sragepouatv), con cui taluni accusati
tentano di influenzare i giudici; ovviamente, ambedue le ‘sceneggia-
te’, la satiresca e la processuale, sono - questo € il punto - indegne
dell’argomentare e agire del vero filosofo.*?

Quanto alla qualifica del papa orchestrato da Alcibiade con l'ag-
gettivo oatupikdy, essa si spiega non ‘esternamente’, quale ammic-
camento (meta-)letterario al coevo dramma satiresco ma ‘inter-
namente’, a partire - come e stato gia visto*® - dal celebre doppio
paragone, istituito in precedenza nell’elogio, tra Socrate con le sta-
tuette di sileni (Smp. 215a 6-7 pnpi yap &1 6pordtatov avTov glvat Toic
o1Anvoig Toutoig kTA.) € il satiro Marsia (Smp. 215b 3-4 kai enpi av
€o1kéval auTov ¢ oatupw ¢ Mapoug; anche Smp. 216¢ 5 U0 ToUde
10U oatvpovu), su cui si insiste in maniera martellante:** come le pri-
me, Socrate ha aspetto modesto ma all’interno tesori insospettati
(Smp. 216d 4-217a 2;*° le statuine artigianali dei sileni erano apribili
e serbavano immagini divine); come il secondo, Socrate affascina gli
ascoltatori, seppur non con melodie al flauto come quello ma con pa-
role e ragionamenti (Smp. 215b 9-216d 1): il Spapa di Alcibiade - nel
detto senso di scenetta artefatta - e satiresco, in sostanza, perché
concerne Socrate assimilato a un mitologico odrupog per alcuni con-
notati esteriori e morali dipinti in modo non del tutto positivo (come

11 Schreckenberg 1960, 90 «Riihrszenen», con ulteriori considerazioni sulla dimen-
sione gestuale delle medesime. Correttamente la nota ad loc. di Stokes 1997, 166 vi con-
fronta Symp. 222d 3-4 «for the metaphorical use of the Greek word ‘drama’». Per Ri-
chards 1900b, 389 quello dell’Apologia & uno dei passi che «speak for themselves» nel
documentare il significato di ‘tragedia’ per Sp&apa: ma il senso ‘tragico’ & dato dall’epi-
teto éAewvd, e comunque si resta nell’accezione lata di ‘tragedia’ come accadimento e/o
spettacolo pietoso e doloroso, paragonabile all’italiano ‘farne una tragedia’; cf. é\ecivov
B¢apa ‘spettacolo lacrimevole’ ripetuto due volte nella Cronografia di Michele Psello per
esibizioni di voluta infelicita e/o crudelta, vedi Puchner 2006, 87-8.

12 Vedi per il Simposio Reeve 2006, 146, per 'argomento dell’Apologia il commento
di Heitsch 2012, 142-3.

13 Persino da Sheffield 2001, 195: «The phrase ‘saturikon drama’ clearly must refer,
at the very least, to the portrayal of Socrates as a satyric character (both Silenus and
Marsyas are mentioned)»; vedi anche Schreckenberg 1960, 98; Segoloni 1994, 213.

14 Cf, inoltre, Pl. Smp. 215e 7 (1o Toutout 1ol Mapavou; Smp. 216d 4 dg 10 oyfjpa
avtol TodTo 0¥ o1AnvdSeg; Smp. 216d 5-6 dHomep 6 yeyAuppévog orAnvdg; Smp. 221d 5
&merkdlot Tig aUTov, AvOpdT®Y pev pndevi, Toic &€ ornvois kai catiporg; Smp. 221d 8-e
1 oi Aéyor aitol dpordtaroi eiot Toig orAnvoic Toig Srotyopévorg.

15 Sull'iconografia di Socrate come Sileno vedi il classico Zanker 1995, 38-45, anche
sul Silensvergleich platonico: ideato forse da nemici del filosofo, esso fu adottato in po-
sitivo nel suo circolo e tradotto in immagine; su Socrate-Sileno vedi anche Micalella
2000, 86-9; Charalabopoulos 2021, 534-5 con n. 18.
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tipico di un ex-amante...);*® non & satiresco perché configura Socra-
te a qualche titolo come un mpéowmov di un dramma satiresco:*’
oatupikdv € dettato dal contesto ‘saturo di satiri’,** non presuppone
in primis 'esperienza teatrale coeva. Se ne puo accogliere l'esegesi
cosi esposta (non condivisa) da Dina Micalella:

Tale definizione, proprio perché presenta una chiara ripresa
dell'immagine del satiro Marsia a cui viene paragonato Socrate
dallo stesso Alcibiade, € stata in genere interpretata nel suo signi-
ficato figurato e non intesa come una menzione del genere suddet-
to. Socrate cioé proietterebbe sul logos del giovane quella stessa
immagine di Sileno che gli era stata attribuita.*®

Data la presenza effettiva di satiri sulle scene di eta classica, an-
che una sfumatura o memoria teatrale puo echeggiare nel Sp&ua
oatuptkdv platonico (per noi, se non gia per i primi fruitori del Sim-
posio): ma essa non ne & l'accezione né propria né primaria.?® Scor-
rettamente, dunque, LS] s.v. «Sp&uo» registra Smp. 222d 3-4 con
l'accezione II «action represented on the stage, drama, play»** (pur
riconoscendo il gioco di parole etimologico con l'accezione I deed,

16 Cf. Charalabopoulos 2021, 520: «Alcibiades is but a jealous ex-lover whose perfor-
mance (5p&pa) depicts Socrates as someone who resembles satyrs both physically and
behaviorally, namely as an ugly, sexually promiscuous and insolent person - the most
unattractive would-be lover ever!», con, pero, differente argomento. Peraltro, in altri
rispetti Socrate nella sua dtomia non assomiglia a un satiro: egli & genuinamente abile
(non goffo), mai ubriaco e inoltre oggetto del desiderio (non sempre spasmodicamente
anelante): lo nota ancora Andrea Francesca Generoso.

17 Silk 2013, 36-7, contra Sansone 2018; per Sider 1980, 49 Socrate & simbolo del
dramma satiresco nel dialogo.

18 Questa felice espressione e della mia allieva Chiara Fondati, la quale, per parte
sua, inclina verso l'esegesi teatrale alternativa, implicante «una sorta di ‘patto narra-
tivo’ con la quotidianita e la cultura generale dei fruitori».

19 Micalella 2000, 82 (per la sua lettura vedi supra, n. 9); cf. Micalella 2000, 91-2 sul-
la domanda se in Lg. 815c¢ 2-4 «il riferimento alle danze denominate come ‘satiresche’
sia da estendere al dramma satiresco» e risposta positiva (sebbene nel luogo delle Leggi
I'epiteto oatupikds non compaia, bensi stia la perifrasi don pev Bakyeia T €otiv kai TGOV
TaUTalg emopévmy, g [...] kai Zethnvoug kai Zatipoug émrovopdovreg kTA. per definire
un tipo di danza, tfj¢ opyfoewg 10 yévog, vedi sul passo Charalabopoulos 2021, 536-8;
anche Paganelli 1989, 245, riferito al dramma satiresco non mohitikév).

20 Cf. il doppio passaggio logico di Schott 1804, 225 n. 87 (nel commento al passo
dell’Ars Rhetorica da vedersi infra, a testo): siccome Socrate é paragonato ai satiri e a
un sileno, allora si dice catupikdv [...] kai o1Anvikov; soltanto poi «at cum Satyres [sic]
et Sileni praecipuam agerent partem in fabulis satyricis, appellat hos Alcibiadis sermo-
nes catupikov Spapa [sicl»; vedi anche Charalabopoulos 2021, 520.

21 Prima attestazione in Hdt. 6.21.2 woijoavtt ®puviye Spdpa Midftou dhwotv kai
5184EavTi (TrGF 3 T 2), vedi Schreckenberg 1960, 89. Sul sintagma Milétou Halosis vedi
Del Rinc6n Sanchez 2007, 223 (titolo; cosi anche Kannicht et al. 1991, 41); Caroli 2020,
53 n. 2 (argomento del dramma; cosi gia Richards 1877, 286).
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act);** meglio sarebbe stato classificare il passo sotto il successivo
uso figurato: «metaph., stage effect of any kind», insieme al gia cita-
to Pl. Ap. 35b 7, giustamente 1i rubricato. Peraltro, anche in questo
passo dell’Apologia fa capolino la sfera teatrale, tramite il participio
elodyovtog reggente & [...] Spdpoata: elodyw € terminus technicus
non solo per ‘portare in tribunale’ bensi anche per ‘mettere in sce-
na’ (cf. LSJ s.v. «elodyw» II, rispettivamente 3 e 1):** ma (anche) qui
domina la prima sfera semantica sulla seconda.

Che il 5p&pa ootupikdv platonico non sia in lessico tecnico «fabu-
la ad scaenam composita» ma in linguaggio traslato «in univ(ersum)
quicquid in medium prolatur est vel profertur»** & confermato dalla
presenza dell’altro aggettivo oihnvikdg, anch’esso motivato dal con-
tenuto (dal paragone di Alcibiade non solo con Marsia ma anche con
Sileno) ma estraneo al teatro, sia nella formula 6p&pa o1Anvikév sia
altrimenti:*® anzi o1Anvikdg & hapax legomenon (fino al XI sec., quan-

22 1l significato etimologico primario di §p&pa come ‘fatto, azione’ non & frequen-
te, elenco di attestazioni gia in Richards 1900b, 388: la pil antica & Aesch. Ag. 533 10
Spapa ol mdBoug wAfov («quanto compiuto piu grande del patito», su cui vedi la nota
ad loc. di Medda 2017, II: 316, anche Snell 1928, 5; Schreckenberg 1960, 89-90; Palmi-
sciano 2022, 28 n. 22), poi PL. Tht. 150a 8-9 16 pév toivuv TGV patdv Tocovtov, EAaTTOV
8¢ 1ol ¢pol Spaparog («siffatto & dunque il compito delle levatrici, ma minore di quanto
faccio io»; per una lettura teatrale anche di questo passo vedi Charalabopoulos 2021,
535) e Tht. 169b 2-3 oV 8¢ kot Avtaiov ti por pdAhov dokeig 10 dpdpa Spav (cf. L] s.v.
«&papo» AT «to go about one’s business»). Al secondo passo del Teeteto non & parso es-
sere estraneo il teatro, per via del cenno ad Anteo, eponimo di due drammi, di Frini-
co (TrGF 3 F 3a) e di Aristia (TrGF 9 F 1, su cui vedi L. Carrara 2013), forse ambedue
satireschi (vedi Sutton 1974a, 114-15, nrr. 3, 4; Cipolla 2003, 51, 79, 88-9; Del Rincén
Sanchez 2007, 215-16 [Frinico: tragicol, 344, 346-7; Gallo 1988, 1918 non ritiene sati-
resco I’Anteo di Aristia). Reich 1903, 384 n. 3 riteneva il passo platonico alludere all'u-
no o all’altro (cf. Snell, Kannicht 19862, 73-4); cosi anche Cipolla 2003, 89 n. 16: «Plato-
ne ricorda un dramma dal titolo Anteo, senza specificare né l'autore né il genere (tra-
gico o satiresco)»: tuttavia, l'allusione (del matematico Teodoro) potrebbe essere an-
che generale, cioé all’azione (cosi dpapo) compiuta a la Anteo da Socrate, il quale, co-
me il mitico gigante, costringe a battersi con lui (dialetticamente, s’intende) chiunque
incontri. Valorizzando la figura etimologica Sp&ua &pav nel senso di ‘mimare’, Schre-
ckenberg 1960, 90-2 da a dp&pa nei due passi del Teeteto il significato di ‘ruolo, par-
te’ (lo stesso, a suo avviso, in PL. R. 451c 2 &vSpeiov Spdpa... 10 yuvaikeiov: il ruolo ide-
ale degli uomini e delle donne, vedi li n. 24 contro la traduzione ‘Dramen’ [che & inve-
ce quella di Vegetti 2006, 639 con n. 9, ove si ritiene possibile un’allusione ai mimi ma-
schili e femminili di Sofrone]; ma cf. anche p. 99 n. 32).

23 Vedi la nota ad loc. di Stokes 1997, 166 e Meccariello 2014a, 95 n. 43 su eicdyw
nelle hypotheseis drammatiche.

24 Cosi nella doppia formulazione di Ast 1835, 561 s.v. «Sp&pa»; l'accezione tecnica
sostiene Micalella 2000, 82.

25 Cf. la nota ad loc. di Reale 2001, 264: «non sembra esistesse un ‘dramma sileni-
co’, e questa espressione viene quindi usata da Socrate per richiamare in maniera al-
lusiva la prima delle immagini usate da Alcibiade etc.»; diversamente Brommer 1941,
225 ritiene che Platone parli indifferentemente «von einem Satyr- oder Silendrama»;
vedi anche Micalella 2000, 90; Sansone 2018, 58; per una diversa interpretazione, an-
che grammaticale, di o1\nvixéc vedi Charalabopoulos 2021, 523 («your satyric drama
has been revealed as a silenic one»).
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do riemerge in senso figurato nell’'opera storica di un contemporaneo
e forse studente di Psello, Michele Attaleiate).?® In sintesi, dunque,
Spapa esprime la caratura drammaturgico-mimetica del discorso
di Alcibiade, pateticamente ‘agito’ fino a divenire una ‘sceneggiata’,
mentre i due aggettivi qualificativi che lo accompagnano esprimono
cio che la ‘sceneggiata’ riguarda (Socrate sileno e satiro).?”
Limpiego di catupikov Spdpa da parte di Socrate nel Simposio sta
a monte della doppia presenza del sintagma nell’Ars Rhetorica tra-
mandata dalla tradizione manoscritta®® in testa agli scritti dell’auto-
re di eta augustea Dionigi di Alicarnasso ma risalente, a giudicare
da concetti e termini impiegati, ai primi secoli della nostra era.?® Il
capitolo IX di questa composita Ars, il secondo dei due dedicati al te-
ma del sermo figuratus® (mepi éoynpatiopévmv B’), tratta I'encomio
di Socrate nel Simposio** come esempio del quarto tipo di discorso
figurato, quello che rivela solo alla fine ed en passant il vero scopo
(altro e nascosto rispetto a quanto dichiarato in esordio e svolto nel
testo).>? Il discorso di Alcibiade e riportato in parte e poi spiegato in

26 Nell'espressione Bokyikév Tt kol oiAnvi(a)kov meppovnkag riferita alla mente
del rivoltoso e incendiario Niceforo Briennio sconvolta dalla furia (Mich. Attal. Hist.
p. 252.3-4 Bekker = p. 182.1 Pérez Martin).

27 Devo questa formulazione alla mia allieva Andrea Francesca Generoso: «‘dram-
ma satiresco’ [¢] l'intero vivido discorso di Alcibiade che ha per protagonista un So-
crate satiro e sileno».

28 Gianel pilt antico e autorevole Parisinus gr. 1741 (X sec.), li ai ff. 1-37; sui Dionysiana
di questo manoscritto, importante soprattutto per Aristotele, vedi Harlfinger, Reinsch
1970, 29-30. Interessanti notizie sulla sua emergenza nell’'Umanesimo italiano in Dil-
ler 1977, 147-8. Per indicazione bibliografiche sul codice ringrazio il mio allievo dott.
Giuseppe Mendicino. Vd. anche infra, § 1.3.2 n. 10.

29 Tratta la questione autoriale e cronologica dell’Ars Rhetorica e fornisce un’anali-
si dei contenuti dei capitoli VIII-XI Heath 2003, con attribuzione al retore alessandri-
no Elio Serapione; vedi, in breve, Hillgruber 2000, 7; Ascani 2006, 89; Dentice di Ac-
cadia 2010, 14 n. 19, con bibliografia; Berardi 2012, 341 n. 2; ulteriore e anche piu re-
cente bibliografia in Carrara 2022a, 53 n. 52.

30 Perteoria e prassi del discorso figurato nella retorica antica vedi Hillgruber 2000
e soprattutto Ascani 2006; nello specifico sui due capitoli wepi éoynpatiopévwv nell’Ars
dello Ps.-Dionigi e i passi di tragedie (perdute) di Euripide li discussi vedi la bibliogra-
fia raccolta in Carrara 2022a, 53-4; ora Bononcini 2023, 45-8.

31 Per la popolarita in particolare di questo dialogo platonico tra i retori imperia-
li vedi Korenjak 2010, 244 n. 61 e passim per 'influenza del Simposio sui capitoli I-VII
dell’Ars; vedi anche Russell, Wilson 1981, 362. Perla lettura pseudo-dionisiana del pas-
so del Simposio contenente il nesso catupikov 8papa vedi Heath 2003, 86; Ascani 2006,
109 e il commento di Dentice di Accadia 2010, 162-3; gia Casaubon 1605, 27.

32 D.H.Rh.IX.6(2.335.1-7 Usener-Radermacher) a{itn oUv ) téxvn ig ¢ot1; 10 €1’ EAAng
UToBéoewg Temeikuiag TpdTepov <elmévia> [met. <mopevdpevov> Schott 1804, 223 n. 82,
Dentice di Accadia 2010, 96-7, cf. p. 162] émri té\et t¢ TTapepyOV EPPITITELY TTV OIKELOTEPAY
UméBeov. TauTny TV TéYVNV Tig épiproato kai Tig eEnyfoato; IAGTwv. éykapiov Aéyet
&v 1§ Tupmooie AkiPiddng Zwkpatoug. emi Télel ToU Eykwptov Aéyet pog Aydbwva 6
‘AlkiB1adng xT\.; per la propositio thematis vedi I'esordio del paragrafo, prima dell’a-
nalisi dei discorsi di Odisseo, Nestore ed Agamennone in Iliade 2: €511 8¢ xai TéTapTov
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stretta aderenza al testo originale (ove Socrate aveva gia decrittato e
denunziato lo schema ‘figurato’), compreso - cio che qui interessa - il
vocabolario, D.H. Rh. IX.6 (2.335.15-336.2 Usener-Radermacher):

aUTog EEnyeitar 6 Twkpdtng Thv TéYVNV- ‘vigewv pot Sokelg, &
ANk1Pradn” €8Sker yap peBietv 6 AhkiPiadng ‘ol yap av kopydds
Ye' pnoiv 10 cotupikov Spdpa eptéfaleg, el pn Evieec. kol TavTa
Talta eipnkag Uttep 10U StafdAAety €pe kai AydBwva, Tva ey pev
ool €pd kol pndevog &Ahou. kai yap Emoinoag autd ¢noiv ‘g
0UbEV T, £TT1 TEAEL AUTO EITIOV, MG OUY Eveka ToUTou TTdvTa T& ANt
elpnKkaS. GAN ouk Edabeg, dAAa 10 oaTupikov Spdpa tolito dvepdvr'.
oUTw Yydp tot yivetan 1) TéYvn Kai rapadidotat.

Lo stesso Socrate spiega l'artificio: «mi sembri essere sobrio, Alci-
biade» - Alcibiade sembrava invero ubriaco - «infatti, se non fossi
sobrio, dice, non avresti espanso il dramma satiresco in maniera
tanto elaborata. E tutte queste cose hai detto per separare me ed
Agatone, affinché io ami te e nessun altro. E questo hai fatto, di-
ce, come se niente fosse, dicendo cio alla fine, come se tutto il re-
sto non lo avessi detto a questo scopo. Ma non I'hai fatta franca, e
invece questo tuo dramma satiresco si & palesato». Cosi, dunque,
la tecnica si attua e viene spiegata.

La seconda occorrenza di catupikov Spdpa nella pagina pseudodionisia-
na & conseguenza diretta del testo platonico commentato, posta all'in-
terno di una parafrasi fedele della replica di Socrate ad Alcibiade (Pl
Smp. &N ok EhaBeg, GAAG 10 caTupikdv oou Spdpa toito [...] katddnlov
eyéveto ~ D.H. Rh. GAN ouk Ehabeg, dAAa 10 oatupikov Spdpa tolto
&vepdvn). La prima occorrenza € invece aggiunta dell’anonimo retore,
il quale glossa la frase platonica oUtw kopy@g kKA TepiBalAdpevog
(«avendoci girato intorno in maniera tanto elaborata») inserendo
oatuptkov Spdpa prima del proprio verbo mepiéfalec: cosl facendo, egli
esplicita in cosa consiste l'articolata (cf. kopyéc) circonlocuzione: nel-
la ‘mascherata satiresca’, appunto, che occupa larga parte dell’elogio.
Linserzione del complemento oggetto catupikov dpdpa da parte del re-
tore causa una doppia modifica sul verbo reggente mepipdAiw, il pas-
saggio di diatesi da media-deponente ad attiva-transitiva e lo slittamen-
to semantico da ‘use circumlocution’ (LSJ s.v. «mepiBdihw» IV Med. 3,
con rinvio a Smp. 222c 4-5) a ‘amplify, expand’ (LSJ s.v. «meptpdiio»
III 3).** Si conferma, inoltre, che nel passo di partenza del Simposio

oyfipa Babitatov, 10 61" EAAwv TopeuSpevoy kai avteAds Emr’ dAAng UToBécews Tov
\Syov morovpevov &AMy Tepaiverv (2.331.1-3 Usener-Radermacher).

33 Cf. per la prima accezione Pl. Phdr. 272d 2-3 taita [...] avdyewv &vo pakpav
meptBaddopévoug, «esaltare queste cose, andandoci lungamente attorno» (con la nota
ad loc. di Yunis 2011, 218-19, ove ulteriori paralleli), per la seconda Hermog. Id. 1.4.12
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oatupikov Spdpa non indica il dramma satiresco in quanto pezzo fina-
le di tetralogia, bensi la sceneggiata retorica di Alcibiade, che questi
ha allestito e gestito a suo gusto (tirandola artisticamente per le lun-
ghe, secondo Pseudo-Dionigi).** L'aggiunta di oatupikov dp&pa dopo
mrepifaeg chiarisce anche che, per Socrate, ‘dramma satiresco’ non e la
conclusione del Aéyog di Alcibiade (quanto da lui esposto év apépyw [...]
emi Tehevtiig, Smp. 222¢ 6) ma l'intero arzigogolato argomento: kopyég
kUKA@ TreptPoidpevog ~ kopyd [...] 10 ooatupikov Spdpa reptéfalec.

Tornando a Platone, un solo altro luogo della sua vasta opera con-
tiene l'aggettivo cotupikds: sitratta di Plt. 303c 9, addotto da Herbert
Richards insieme al passo del Simposio come esempio del «dramatic
sense» di 6papo, «no doubt used of satyric plays».** L'accostamento
dei due loci parrebbe suggerire che anche nel Politico si trovi il nes-
S0 catuptkov Opdpa, ma cosinon e: «there is no mention of satyr dra-
ma by name outside the Symposium»;*¢ nel Politico cotupikdg quali-
fica il sostantivo Biacoc,*” pur comparendo nello stesso giro di frase
anche il sostantivo &papa,*® PL. Plt. 303c 8-d 2 (parla lo Straniero a
Socrate il Giovane, ed. Burnet):

(p. 48.2-3 Patillon = Rhet. Gr. 6.238.22-3 Rabe) 10 pev yap épéhkecBar &Ma vorjpara
treptPdAAer Tov Adyov, «il tirar dentro altri pensieri espande il discorso» (cf. anche il
corradicale nominale wepifoli} quale terminus technicus, LSJ s.v. III 3 «Rhet. expan-
sion, amplification»). Le note di Schott 1804, 225 n. 88 e Dentice di Accadia 2010, 163
rilevano la valenza retorica del verbo wepifdAAw, ma non la diversa sfumatura rispet-
to al testo platonico (essi intendono anche 1'uso pseudodioniasiano equivalente a cir-
cumicere o circumloqui, cf. la traduzione di Dentice di Accadia 2010, 99: «non gireresti
intorno al tuo dramma satiresco») e nemmeno il cambio di diatesi.

34 Stabilisce l'orazione di Alcibiade come referente dell’espressione relativa al dram-
ma satiresco anche Schott 1804, 225 n. 88: «illis sermonibus [Alcibiadis], quos Socra-
tes Spapa Zatupikov [sic] appellat».

35 Richards 1900b, 388.

36 Charalabopoulos 2021, 524, che pero ignora i brani del Politico; lo stesso nota an-
che Sansone 2018, 82 n. 92. Sul passo del Politico vedi Schreckenberg 1960, 97-8 e
Micalella 2000, 91, con un’analisi delle poche allusioni di Platone al dramma satire-
sco; sui motivi di tale silenzio vedi Charalabopoulos 2021, 519-20, 536; Silk 2013, 36-7.

37 Lo precisa Bonelli 2005, 484; 2007, 551 (ma vedi p. 550: «le couple de termes [scil.
catupikov Spdpa, NdA] se trouve deux fois chez Platon»). Per Schreckenberg 1960, 98
le due espressioni, con 6iacog e con Spdpa, sono interscambiabili.

38 Invero proprio éomep Spapa & omesso (cf. I'apparato critico dell’edizione di Dies
19603, 74) dal codice Y di Platone, un planudeo (Vindobonensis phil. gr. 21, XIV sec. in.;
vedi su questo codice D’Acunto 1997, sulla tradizione manoscritta del Politico Nicoll
1995), ma viene mantenuto ovunque; se si trattasse, pero, di una glossa, essa sarebbe
dovuta alla menzione nel testo di un ‘tiaso satiresco’, che verrebbe cosi localizzato nel
suo Sitz im Leben: un dramma (ovviamente satiresco); in tal caso, I'espressione qui in
esame si dissolverebbe del tutto. Restando sul dettato del passo, la nuova edizione OCT
del Politico (vol. I p. 546) stampa la congettura di D.B. Robinson Zatupikdg tig Biacog
(cf. Robinson 1995, 38, senza ulteriore spiegazione), ma vedi Ricken 2008, 64 n. 12 («ich
lese mit den Handschriften 303¢9-d1 oatupikov Tiva Biacov») e Rowe 1995¢, 236 («the
accusative looks defensible»). Anche nel passo in rispondenza, PIt. 291b 1-2, Centau-
ri e Satiri sono sullo stesso piano grammaticale (Kevtaupoig [...] Zatipoig) e hanno lo

Lexis Supplementi | Supplements 16 | 27
Studi di Letteratura Greca e Latina | Lexis Studies in Greek and Latin Literature 10
Ilnome eil genere. Il dramma satiresco e il ‘quarto dramma’ nel teatro greco, 19-46



Carrara
Prima Parte 1.1.1 . Il singolare catupikov Spdpa

Eiev: ToUT0 pev dteyvidg fpiv dotep Spdpa, kabdmep eppifn vuvdn
Kevtaupikov 6pdoBat kai Zatupikdv tiva Biaoov, 6v &1 ywpiotéov
Ao ToMTikilg €l TéXvng viv & oUtw vy pdyig Exwpiodn.

Ebbene! Questo ci e successo davvero come un dramma: come s’
detto poco fa, s’e visto un tiaso di Centauri e di Satiri che anda-
va separato dall’arte politica; e cosi adesso, seppur con molta fa-
tica, & stato separato.

Con eppriBn vuvdn si rimanda a Plt. 291a-b, ove lo Straniero aveva di-
pinto all'inesperto interlocutore la minaccia costituita da un variegato
gruppo di personaggi (PIt. 291a 8 wdppuAdv 11 yévog aitédv) che potreb-
be avanzare ambizioni di governo e da cui bisogna invece guardarsi;**
di questi «uomini molti somigliano a leoni e Centauri e creature simili,
molti a satiri e a bestie deboli ma astute» (rrohhoi pev yap Moot tédv
avdpdv eifaot kot Kevraipoig kol ToloUTolot £T€potg, TTptroAlot de
Zaripoig kai toig dobevéot kai oAutpdrors Onpiog, Plt. 291a 9-b 2).
Tutti questi loschi figuri si rivelano ben presto per quel che sono: so-
fisti pericolosi e ingannatori, da separare accuratamente dai veri po-
litici e re (PIt. 291c 1-5); questi personaggi vengono anche detti «il co-
ro intorno agli affari delle citta» (tov mept ta 1dvV TOAewv TpdypoTA
yopov, Plt. 291c 1), con scelta lessicale ancora teatrale, e dunque, in
Platone, fondamentalmente ambigua tra valenza positiva e negativa.*’

Il passo che qui si riallaccia, il sopra riportato PIt. 303c 8-d 2,*
rievoca con Kevraupikov [...] Zatupikdv tiva Biacov lo stesso yopdg
di leoni, centauri, satiri e altri animali, specificando ora trattarsi di
Centauri e Satiri affini a quelli del dramma (&domep Spdpa; in 291a
9-b 2 erano invece creature mitologiche generiche, con la dimensio-
ne teatrale solo adombrata in yopdg). Come non di rado in Platone,**

stesso ruolo di «sophistic pretenders to the title of the true rulers» (Ferrari 1995, 389
n. 1; su satiri e Centauri vedi anche Charalabopoulos 2021, 527-9).

39  PIt. 291a 2-4 kai tva €tepov TdpTroluv SxAov okeTTéOV, 66 &pTt KaTddnhog viv fpiv
yéyovev amoywpioBéviwv tédv Eppocbev, «e bisogna osservare l'altra schiera numero-
sa, che ora mi si & palesata, una volta scartati gli altri», sul passo vedi Rowe 1995a, 24.

40 Quisenz’altro la seconda, afferendo il termine yopdg alla mimeésis e alla massa (cf.
SyMog in PIt. 291a 3, con El Murr 2014, 215 n. 2), vedi Candiotto 2018, 240; cf. anche
El Murr 2014, 215 n. 3 per l'altro yopdg - questo positivo, poiché ne € membro Socra-
te - di PL. Tht. 173b 3-4 (toUg &€ Tol fjpetépou yopot). Vedi sul passo Palumbo 1995, 177.

41 Interviene tra i due punti del dialogo l'effettiva diairesis tra politici genuini ed im-
postori, svolta tramite I'analisi delle varie forme di governo: per un resoconto dell’ar-
gomentazione aperta e chiusa dal riferimento ai satiri vedi i commenti di Rowe 1995c,
14-19; Ricken 2008, 178-9, 209; Seeck 2012, 110, 139; inoltre Gill 1995; White 2007,
103; El Murr 2014, 215-16, 221-2; Oberhammer 2016, 107-10; Palumbo 2018, 227-8;
Candiotto 2018.

42 Sull’'aspetto drammatico-performativo dei dialoghi platonici vedi ora anche Cha-
ralabopoulos 2012, 56-77; ma il tema immenso ‘Platone e il teatro’ non puo (né deve)
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il ragionamento ricorre a termini e oggetti della scena coeva: il ‘tiaso
ferino’ siripresenta agli occhi della mente (cf. 6p&doBar) con le fattez-
ze del coro del dramma satiresco.** Approfondendo questa linea ese-
getica, e stato di recente sostenuto che i due brani in esame del Poli-
tico (291a 9-c 5; 303c 8-d 2) abbiano la stessa tonalita («a mi-chemin
entre le tragique e le comique»), struttura (il coro dei satiri si pale-
sa come in una parodos e viene congedato nella diairesis come in un
exodos) e funzione (chiusa dell’esposizione, ovviamente quella filo-
sofica) del dramma satiresco nella tetralogia drammatica: il ricorso
mirato all'aggettivo catupikov ne sarebbe il segnale metaletterario.**
Quand’anche questa suggestiva e sottile lettura cogliesse nel segno,
rimane come fatto terminologico rilevante per la presente ricerca che
lo Straniero non adopera direttamente il sintagma catupikov Spapa.

Infine, un’occorrenza di catupikov 6papa formalmente ancora so-
litario, cioé non unito ad uno specifico titolo di dramma, ma riferito
ad un Gattungsexemplar preciso restituisce un’‘opera che sara cen-
trale nel percorso generico-terminologico qui iniziato, i Deipnosofi-
sti di Ateneo di Naucrati,* ricchissima riserva di citazioni teatrali;*®
nella versione epitomata del libro II si legge,*” Ath. Epit. 2.55¢c-d
(1.129.23-130.4 Kaibel = 1.124.13-8 Olson):**

AuxSppwv & 6 Xadkideug ev cotupik dpdpartt, 6 £l KATAPHWKAOEL
Eypayev eig¢ Mevédnpov tov pthdoogov, a¢’ ou ) TV "Epetpikdv
wvopdodn aipeois, StaokdTTOV TOV PrAocépwv Ta deimvd pnot
‘kai - oupmotng’ [TrGF 100 F 2.9-10].

essere affrontato oltre in questa sede: vedi e.g. Erler 1992 per 'analisi di un elemen-
to da tragedia, 'anagnorisis, specificamente nel Politico e con ulteriore bibliografia.

43 Oberhammer 2016, 120: «Der Fremde betrachtet das Ganze als Spapa».

44 El Murr 2014, 221-3 con n. 1, approvato da Candiotto 2018, 239; vedi gia Schre-
ckenberg 1960, 98.

45 Per quanto (poco) si sa sulla biografia di Ateneo vedi Braund 2000.

46 Sulle citazioni drammatiche nei Deipnosofisti e le vie, spesso indirette, da esse
percorse per giungere fino ad Ateneo vedi Collard 1969; Nesselrath 1990a, 66-8 (con
focus sulla Commedia di Mezzo e bibliografia rilevante anche sulla pil antica Quellen-
forschung); Sidwell 2000, 136-8 (per la commedia); Marchiori 2003; Marchiori 2004;
Cipolla 2006a; Cipolla 2017b; Cipolla 2021.

47 Sull’Epitome di Ateneo, il suo autore (oggi non piu identificato con Eustazio di Tes-
salonica secondo la vecchia ipotesi di Paul Maas) e il suo rapporto con il codice Marcia-
no dei Deipnosofisti (A) vedi Collard 1969; in breve Arnott 2000, 47-50; Di Lello-Finuoli
2000, 178 con n. 138, ove ulteriore bibliografia; Cipolla 2003, 26 con n. 112; Degani
2010, xii; vedi ora lo studio di Cipolla 2015 e inoltre Lavoro 2016; 2018.

48 Il passo & addotto da Lammle 2013, 20 n. 4 per I'equivalenza tra catupikov dpdpa
e odrupot, previo confronto con Ath. 10.420a catipoug Mevédnpov: di cio si discute-
ra infra, § 1.3.1.
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Licofrone di Calcide, in un dramma satiresco che scrisse per di-
leggio all'indirizzo del filosofo Menedemo, dal quale prese nome
la scuola di Eretria, prendendo in giro le cene dei filosofi dice: [ci-
tazione di TrGF 100 F 2.9-10].°

Della piéce in questione non e riportato il titolo, motivo per cui il bra-
no va inquadrato qui (per ‘catupikov dpdpa + titolo’ vedi invece in-
fra, § I1.3).°° Quanto segue a ¢v catupik® Spdpatt in frase relativa,
0 €Tl koTapwkioet kTA., permette comunque l'identificazione certa
dell’'opera: si tratta del Menedemo®* di Licofrone di Calcide,** dram-
ma satiresco contenente una beffa pit 0 meno bonaria del filosofo
eponimo,** l'iniziatore della scuola eliaco-eretriaca e pill anziano con-
temporaneo, conterraneo nonché conoscente di Licofrone:** una ra-

49 Traduzione di Cipolla 2003, 369; la pericope poetica interessa per motivi linguisti-
ci, per via della parola 8¢ppog (‘lupino’: vedi Cipolla 2006a, 135 nr. 83; sul testo vedi Di
Marco 2013c, con proposta di riferire la coppia di aggettivi ahitipiog kai Snpdkorvog
non al lupino ma al coppiere, cosi insultato), ed & posta in discorso diretto governato
dal verbum dicendi ¢nowv, secondo la modalita di citazione piu diffusa in Ateneo, ve-
di Zepernick 1921, 314.

50 Cipolla 20064, 91 con n. 45 annovera il passo tra quelli dei Deipnosofisti (14 in to-
tale) «in cui figura solo ocatupikdg + titolo senza ulteriori indicazioni»: ma qui stricto
sensu il titolo & assente, e catupikdg (immo -ov) sta insieme a Spapa (il senso della clas-
sificazione di Cipolla & comunque rispettato: lo studioso intende distinguere i passi in
cui, oltre all'indicazione di genere tramite catupikdg, non v'eé come altra specifica sati-
resca l'attribuzione delle parole citate ai satiri e/o a Sileno); per la designazione di ge-
nere vedi Kotlinska-Toma 2015, 80.

51 Per edizione e/o analisi dei frammenti ovvero della trama del Menedemo vedi
Schramm 1929, 26-7, 33-40; Guggisberg 1947, 141-2, con bibliografia piu antica; Stef-
fen 1952, 252-3 (frr. 1-4); Sutton 1980a, 81-2, 84-5, 144; Gigante 1982, 377-8; Kannicht
etal. 1991, 214-17, 298 nn. 7-8; Conrad 1997, 201-9; Xanthakis-Karamanos 1997, 131-3,
136-42; Krumeich, Pechstein, Seidensticker 1999, 618-23; Cipolla 2003, 366-79; Di Mar-
co 2013d; O’Sullivan, Collard 2013, 462-7; Lammle 2014a, 943-6; Cohn 2015, 565-6,
571; Kotlinska-Toma 2015, 77-80; Cipolla 2017b, 243-5; Kotlinska-Toma 2021, 501-3; piu
brevi cenni in Gallo 1991, 166; Voelke 2001, 22; Dorandi 1999, 27 n. 133; Voelke 2003,
330; Antonopoulos 2021a, 15; Cipolla 2021, 230; Thomas 2021, 568; Cropp 20222, 288.

52 Sucarriera e opere di Licofrone vedi Cipolla 2003, 363-4; Meyer 2014, 90-100 (so-
prattutto sull’Alessandra, se & sua); Kotlinska-Toma 2015, 74-7; Carrara 2018, 116-17,
con revisione del concetto della ‘Pleiade’ alessandrina; Cipolla 2021, 230-1; Cropp 20222,
288-95; vedi anche infra, § 1.2.1.2 per la sua $16pBwog dei testi delle commedie.

53 Sull'intento del Menedemo - dileggio del filosofo, suo elogio o una via di mezzo
tra i due, con «una buona dose d’ironia, non disgiunta da un certo rispetto» (Paganel-
1i 1989, 252)? - non c’é accordo né nelle fonti antiche né negli studi moderni: oltre alla
bibliografia citata nella nota precedente, vedi, per le tre posizioni, rispettivamente Wi-
karjak 1949, 134-7; Steffen 1951; van Rooy 1965, 127-34; vedi anche Di Marco 2013d,
330; Lammle 20144, 946.

54 Profilo biografico di Menedemo in Giannantoni 1990, 130-3, cf. Men. IIl F. T
15,18-24 Giannantoni; ulteriori indicazioni bibliografiche in Knoepfler 1991, 17-18; ve-
di anche Kotlinska-Toma 2015, 80.
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ra istanza di trattazione satiresca di una figura storica coeva.** Sia
sul Menedemo sia sulla fonte®® che ne veicolo la conoscenza fino ad
Ateneo - probabilmente il Biog del filosofo composto da Antigono di
Caristo (frr. 25-31* Dorandi),*” altro versatile autore euboico di pri-
mo ellenismo®® - si tornera infra, § 1.3.1.

55 Un altro é I'’Agén di Python; per l'aspetto ‘attualizzante’ della poesia satiresca
postclassica vedi e.g. Xanthankis-Karamanos 1997, 132-4; Lammle 2013, 39 n. 48, 80-1
n. 173; Cohn 2015, 552-67; anche van Rooy 1965, 135-6, con approfondimento del ritor-
no al mitologico attestato per la poesia satiresca nei secolilleIa.C.

56 In corrispondenza della sua prima comparsa, si avverte che in questo libro si e li-
beramente usato il polivalente e pure ambiguo - ma inevitabile - termine ‘fonte’ in tutte
le accezioni correnti nel campo degli studi classici e letterari in genere: passo-modello,
locus classicus, vettore di una informazione o citazione etc. (vedi la panoramica di To-
si 1988, 116 n. 4 per la lessicografia), nell’auspicio che il contesto chiarisca l'accezio-
ne intesa.

57 Che Antigono di Caristo sia fonte di Ath. Epit. 2.55c-d credono Cipolla 2003, 20-1
(«certamente»); Olson 2006, 312-13 n. 141 («probably»); cauto Collard 1969, 169: «con-
texts unrelated [rispetto all’altro brano su Menedemo in Ath. 10.420a-c, per cui vedi
infra, § 1.3.1, NdA] and source non certain». Dorandi 1999, 1xviii non elenca Ath. Epit.
2.55c-d tra i brani riconducibili ad Antigono (e pare giudicarlo materiale parallelo: ve-
di Dorandi 1999, 26 n. 129, 27 n. 133); vedi anche Wilamowitz 1881, 100 (nota al testo).

58 Su di lui vedi Wilamowitz 1881, ora l'edizione di Dorandi 1999, in part. pp.
xxxiii-lxxxi su Antigono biografo. Ulteriore bibliografia in Knoepfler 1991, 13 n. 1.
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1.1.2 Il plurale catupika Spapata: Origene, Timeo Sofista,
Fozio, Suda, (Ps.-)Psello, Anonymus Crameri Il, Tzetze

Il plurale cotupika dpdpata s'incontra in un passo della monumenta-
le opera Contra Celsum composta da Origene intorno agli anni 244-9
d.C. in difesa della fede cristiana nella forma della confutazione ser-
rata, parola per parola, dello scritto AAn6n¢ Adyog del pagano Celso
(uno scrittore altrimenti oscuro, di cui vengono conservati cosi ampi
estrattiin citazione letterale).* Nel paragrafo dedicato alla critica di
Apollo delfico,? una delle accuse rivolte al dio & aver minato dall’in-
terno la serieta del celebre vaticinio su Socrate pil sapiente degli uo-
mini coinvolgendovi i tragici Sofocle ed Euripide, massimamente in-
degni, Orig. Cels. 7.6 (p. 463.11-19 Marcovich):

Ei yop kol “avdpdv amdviwv Zwkpdrnv” eiTre “copdToTov”
elva, fpPAuve Tov Eratvov altol 10 TTpOC ToUTou Aeydpevov Tepi
Evpirridou kai ZopokAéoug év 16>

Zogog Togokhilg, coewtepog & Evprmidng.

Tpaydiomoidv ouv copdv U'altol Aeheypévav Kpeittov
elvar vopioBeic 6 Taokpdrng, TéHV i Tiig oknviis kai Tig dpyHoTpag
100 TUYOVTOG &BNOU Evekev Aywvilopévwv kol STou pev AiTag
Kal oikToug Toi¢ Beataig pmorovviwy mou de Aoépvoug YEAWTAg
(toroUtov yap Tt fovletar & catupika Spdpata).

Se anche infatti disse che «Socrate ¢ il piu sapiente degli uomi-
ni», ne indeboli l'elogio il vaticinio detto da lui circa Euripide e
Sofocle nel verso:

«Sapiente e Sofocle, ma piu sapiente € Euripide».

Socrate e ritenuto essere migliore dei poeti tragici detti sapienti
dall’oracolo, di costoro che sulla scena e sull’'orchestra gareggia-
no per un premio purchessia e che ora istillano dolori e lutti negli
spettatori, ora invece sconce risate (qualcosa del genere, infatti,
vogliono fare i drammi satireschi).

Questa particolare versione del celebre oracolo del dio di Delfi sul-
la cogpia di Socrate (il cui locus classicus € nell’Apologia di Socrate
di Platone)® e criticata da Origene perché coinvolge come termine di

1 Per un’introduzione all’'opera di Origene per gli aspetti solo brevemente accenna-
ti a testo vedi Chadwick 1953, xiv-xxix; Borret 1967, 15-21; sulla figura di Celso vedi
Mannlein-Robert 2018.

2 Iltesto diCelso relativo agli oracoli pagani, punto di partenza della critica origeniana,
& citato in Orig. Cels. 7.3; la ricostruzione piu recente dello scritto di Celso & Lona 2005.

3 PL Ap. 21a 5-6 fipeto yap 61 €i Tig Epol €in) copdTEPOS. AveThev olv fy TuBia pndéva
copatepov eivat, con eloquente formulazione negativa, vedi Parke, Wormell 1956b,
401-3; Fontenrose 1978, 245-6.
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paragone - poco onorevole - autori di teatro e si trova in forma com-
pleta nello scolio antico (RV) al v. 144 delle Nuvole di Aristofane (I.3.1,
p. 41 Holwerda), poi da li nella Suda (o 820 Adler, s.v. «co96¢»): copog
ZogokAiig, copwtepog & Eiprmidng, | avdpdv 8¢ mdviwv Zwkpding
coputepog.® Lindegnita dei due comparati, che relativizza la supe-
riorita di Socrate pur dichiarata dall’'oracolo, & dovuta alla loro at-
tivita di poeti di teatro, ovviamente aborrita dallo scrittore cristia-
no, qui nello specifico per la vilta del suo obiettivo (la vittoria di un
qualche premio, non meglio definito)® e per le ricadute deleterie su-
gli spettatori, indotti ora al lutto (dalla visione delle tragedie, come si
deduce implicitamente) ora al riso (dal dramma satiresco, nominato
invece esplicitamente). Si tratta di un’emersione estremamente inte-
ressante del genere drammatico oggetto di questo libro perché una
delle pil tarde in ordine di tempo (un’altra e la voce lessicografica di
Timeo Sofista da discutersi infra) non solo ad affermare la funzione
di alleggerimento della produzione satiresca ma anche a rapportar-
la, e qui opporla, alla tragedia: Origene sa (ancora) che queste due
tipologie di poesia, la tragica e la satiresca, sono opera degli stessi
drammaturghi e destinate allo stesso pubblico, al quale impongono
in voluta alternanza i rispettivi effetti (6mou pev [...] dmou 6¢); inve-
ce, della struttura della tetralogia quale ‘arena’ di questa alternan-
za 'apologeta cristiano non fa diretta menzione.

All’incirca contemporanea di quella origeniana - accettata la cro-
nologia pil alta tra quelle proposte per l'autore che ora si andra a
trattare - e molto piti conosciuta di questa negli studi di settore® &
l'occorrenza del plurale catupika Spdpata in un glossario ai dia-
loghi di Platone circolante nell’'unico manoscritto latore, il codice
Coisl. 345 (C; X sec. ex., li ff. 150r-156r),” sotto il nome del misterioso

4 Nr. 420 Parke-Wormell; H 3 Fontenrose. Vedi i commenti di Parke, Wormell 1956b,
170 (sul contesto di citazione dello scolio, un'obiezione al Contro i filosofi del gramma-
tico di I sec. a.C. Apollonio Molone, maestro di Cicerone e Cesare [FGrHist 728 F 4;
su di lui vedi Ippolito 2019], ove si era sostenuto la Pizia mai profetizzare in altro che
esametri, e questa coppia di trimetri essere dunque un falso); Parke, Wormell 1956a,
403-4 (sull’astorica peculiarita della combinazione dei tre nomi in questo giudizio del-
la Pizia, che non puo dunque essere tale).

5 Il disprezzo per il premio agonale ricorda la qualifica a questo data nella perifrasi
definitoria del poeta tragico in Hor. Ars 220 carmine qui tragico vilem certavit ob hir-
cum, su cui pero vedila nota di Brink 1971, 277 (la modestia del premio in natura & usua-
le in tali saghe eziologiche e segnale piuttosto di condizioni primitive che di spregio).

6 A mia scienza, il passo di Origene non compare in nessuno degli studi di riferimen-
to sul dramma satiresco dopo Causabon 1605, 121-2 (li come prova della vicinanza tra
dramma satiresco e commedia a motivo del riso lascivo; I’alternativa aperta da Casau-
bon per cui Origene potrebbe parlare di poetae o di histriones del dramma satiresco
va risolta a favore della prima possibilita); per questa ragione, si & scelto di aprire con
esso la presente sezione, pur non essendo chiaro il rapporto di priorita cronologica con
la voce del Lessico di Timeo.

7 Sul famoso codice vedi Cunningham 2003, 16-18; Valente 2012, 20-31; 2015, 6-12.
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Timeo Sofista® e con il titolo éx 1év Tol [TAdrwvog AéEswv (ove la pre-
posizione ¢« rivela I'epitome).” In questo lessico, catupika Spdpata
figura all’inizio di una glossa breve ma densa di contenuto (la si
analizzera tra poco) verosimilmente sorta a margine dell’'unico uso
platonico del sintagma, il singolare catupikov 6papa nel Simposio*
(P1. Smp. 222d 3-4, vedi supra, § 1.1.1): anche qui, dunque, come
nell’Ars Rhetorica dello Pseudo-Dionigi di Alicarnasso, & la menzio-
ne del dramma satiresco da parte del maestro a motivare la ripresa
dello stesso nei lettori successivi della sua opera. L'origine platoni-
ca del lemma assicura l'appartenenza della glossa al nucleo prima-
rio del Lessico di Timeo (mentre altre voci sono allotrie, tarde e/o
non platoniche);** inoltre, il catupikov dpapa del Simposio garan-
tisce che nel Lessico di Timeo il lemma va individuato in catupika
Spdpata (e non, eventualmente, nel solo catupikd),** I'unica modi-
fica del lessicografo rispetto a Platone essendo, dunque, il cambio
di numero dal singolare al plurale, Tim. ¢ 2 Valente = 381 Bonelli
= pp. 192-3 Ruhnken-Koch:

Tatupikd Spdpata- mheiova [scil. Spdparal fiv EBog UokpiveaBa,
gv o1¢ petabu Talta éulyvuov Tpog didyuotv.

Drammi satireschi: era uso rappresentarne di piu [scil. di dram-
mi], in mezzo ai quali mescolavano questi [scil. i drammi satire-
schi] a scopo di rilassamento.

I nessi grammaticali e sintattici interni alla glossa, nonché i rap-
porti tra questa e il lemma, non sono di immediata comprensione,
ma la ricostruzione pili persuasiva (presupposta nella traduzione

8 Perl'identita dell’autore (un greco pagano di ambiente platonico) e la conseguente
datazione dell'opera vedi Dickey 2007, 47 (con bibliografia); Valente 2012, 53-7; Mat-
thaios 2015, 281 con nn. 534-5; Dubischar 2015, 583; ulteriore bibliografia in Bianchi,
Schiano 2019, 522 (su Phot. Bibl. cod. 151). Oltre a quella di Valente 2012, del Lessico
esiste anche un’altra edizione recente in Bonelli 2007 (ma mal recepita e recensita, ve-
di i riferimenti in Valente 2012, 20 n. 17); proekdosis in Bonelli 2005.

9 Vedi Bonelli 2005, 8, 21; Jonathan Barnes in Bonelli 2007, 88-94; Valente 2012, 21
e 24; Bianchi, Schiano 2019, 522.

10 Vedi Bonelli 2005, 484; 2007, 550-1.

11 Su queste glosse vedi Bonelli 2005, 21-2; Jonathan Barnes in Bonelli 2007, 95-104;
Valente 2012, 82-3; inoltre Dickey 2007, 47; 2015, 470: la compresenza di un torso ori-
ginale epitomato e accrescimenti seriori non stupisce in questo tipo di scritti, living
texts per eccellenza.

12 Eventualita che pure potrebbe ponderarsi, data la necessita grammaticale di
Spapata anche all'interpretamentum (con wheiova, vedi su questo a testo): ma nel-
la spiegazione € lecito, e dunque preferibile, sottintendere il sostantivo, lasciando lo
stesso expressis verbis nel lemma; per il - solo apparente - lemma cotupiké di Fozio
vedi infra, a testo.
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qui offerta) prevede, come anticipato, di circoscrivere il lemma a
catupika dpdparta, di sottintendere al vicino aggettivo comparati-
vo mAeiova ancora lo stesso sostantivo Spdpata, dilegare a questo il
pronome relativo oic e di riferire invece il successivo pronome dimo-
strativo taUta all'indietro al lemma catupika Spdpoata.*®

Secondo David Ruhnken(ius), primo editore del Lessico di Timeo,**
i mhelova scil. Spapata sono le tre tragedie che, nella formulazione
canonica della tetralogia dionisiaca, precedevano il dramma satire-
sco («tres priores tetralogiae fabulas»):** con cio la glossa viene ad
offrire una descrizione della ‘meccanica tetralogica’, nel quadro del-
la quale i poeti (possibile soggetto di épiyvuov; un‘alternativa pure
pensabile, piu vaga, sarebbe: gli antichi) mischiavano ai drammi tra-
gici (év O{g petafu), maggiori di numero (mhetova), quelli satireschi,
i oatupika Spdpata del lemma (della proporzione 1:4 di questa ‘me-
scolanza’, si badi, Timeo comunque nulla direbbe). Con questa lettu-
ra, il sostantivo Spdpara sotteso a wheiova viene, nei fatti, ad equi-
valere a tpaywbiat,*® mentre nel lemma lo stesso significa ‘drammi’
in generale, ulteriormente qualificato da catupikd; questa ambiva-
lenza di Sp&para nel medesimo giro di frase & accettabile: lo stesso
accade nella seconda Vita manoscritta di Euripide (Eur. T 1 IB § 5,
rr. 57-8 K.), ove &pdpora designa a breve distanza ora le opere tota-
li del poeta (6paparta g 92) ora le sole tragedie conservate genu-
ine (og)Cetar 6¢ avtol dpdpata EL”: 67; sono scorporati sia i tre spu-
ri, dvtileySpeva, sia gli otto catupikd);*” cf. anche la Vita di Eschilo
(Aesch. T 1 § 13, rr. 50-1 R.) émoinoev Spdpata o (scil. 70 tragedie)
Kai €Tl ToUTolg saTuptkd dpgi Ta e’ (5).**

13 Cosiintendono Rossi 1972, 269 n. 61; Lammle 2011, 619 n. 43; 2013, 93 n. 4 (tutti,
pero, a partire dal testo di Fozio, su cui vedi, infra, a testo) e traducono Paganelli 1989,
225n. 42 e Di Marco 2017, 434. Per mh\eiova [scil. Spdpata] vedi anche Ruhnken 17892,
230; Bonelli 2005, 69; 2007, 167: «plusieurs <pieces>»; Bonelli rende tuttavia diversa-
mente tavta, «ces choses» - ma quali sarebbero ‘queste cose’ mescolate ai dr